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Consiliul General al Municipiului Bucure^ti

AVIZAT
Conform art. 243 alin. 1 lit.

din O. U. G. nr. 57/20 ^plu^
SECRETAR L '^:i

HOTARARE
privind aprobarea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lu

executate de catre Compania Municipala Consolidari S.A.

RETAR
GENERAL

" 9Slf^

Avand Tn vedere:

-Referatul de aprobare nr..........al Primarului General al Municipiului Bucuresti;
-Raportul de specialitate comun nr. ............... /.......................... al Administratiei Municipale

pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic si al Directiei Investitii din cadrul aparatului de
specialitate al Primarului General;

In conformitate cu prevederile:

HCGMB nr. 368/24. 11. 2016 privind Tnfiintarea Administratiei Municipale pentru Consolidarea
Cladirilor cu Risc Seismic, cu modificarile si completarile ulterioare;

- Legii nr. 10/1995 privind calitatea Tn constructii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
- Legii nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si completarile ulterioare;
- Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;
- Ordinului nr. 839/2009 al M. D.R.A. P. pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, cu modificarile si completarile
ulterioare;
H. G. nr. 766/1997 pentru apobarea unor regulamente privind calitatea Tn constructii, cu modificarile si
completarile ulterioare;
- H. G. nr. 925/1995 privind aprobarea Regulamentului de verificare si expertizare tehnica de calitate
a proiectelor, a executiei lucrarilor si a constructiilor, cu modificarile si completarile ulterioare;
- Ordonanta Guvernului nr. 2/2000 art. 30 alin. (1) si alin (2), privind organizarea activitatii de expertiza
tehnicajudiciara si extrajudiciara, cu modificarile si completarile ulterioare;
-Legea 98/2016 privind achizitiilepublice, cu modificarile si completarile ulterioare;
- HG nr.395/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la
atribuirea contractului de achizitie publica/acordului cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publics;

In temeiul prevederilor art. 129 alin. (2) lit. d, si art. 139 alin. (1) din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare
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CONSILIUL GENERAL AL MUNICIPIULUI BUCURE§TI

HOTARA§TE:

Art. 1. Se aproba realizarea expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor
executate de catre Compania Municipala Consolidari S.A. , la imobilele prezentate Tn Anexa care
face parte integrants din prezenta hotarare.

Art. 2. Cheltuielile pentru realizarea expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea
lucrarilor executate de catre Campania Municipala Consolidari S.A, vor fi suportate din fonduri alocate
de la bugetul local al Municipiului Bucuresti.

Art. 3. Directiile din cadrul aparatului de specialitate al Primarului General al Municipiului Bucuresti si
Administratia Municipala pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic, vor aduce la Tndeplinire
prevederile prezentei hotarSri.

Aceasta hotarare a fost adoptata Tn sedinta ordinara a Consiliului General al Municipiului
Bucuresti din data de....

PRESEDINTE DE SEDINTA,

Bucuresti, Mr.

SECRETAR GENERAL
AL MUNICIPIULUI BUCURESTI,

Georgiana ZAMFIR
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Anexa la HCGMB nr.

Imobile la care se realizeaza expertize tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea
lucrarilor executate de catre Compania Municipala Consolidari S.A.

1 Imobil str. str. Biserica Enei nr. 14, sector 1;
2 Imobil str. Blanari nr. 2, sector 3;
3 Imobil str. Blanari nr. 6, sector 3;
4 Imobil str. Blanari nr. 8, sector 3;
5 Imobil calea Victoriei nr. 22-24, sector 3;
6 Imobil str. Franceza nr. 30, sector 3;

7 Imobil b-dul Mihail Koglniceanu nr. 30 (Corp A+B), sector 5;
8 Imobil str. Pictor Stefan Luchian nr. 12 C, sector 2;
9 Imobil str. Stirbei Voda nr. 20, sector 1;
10 Imobil str. Vanatori nr. 17, sector 5;

Administrati Municipala pentru Consolidarea

cl^irl^r^^ eismic
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REFERAT DE APROBARE

privind aprobarea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor

executate de catre Compania Municipala Consolidari S.A.

Administratia Municipala pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic Tn raport de
prevederile legislatiei Tn domeniu si a H. C. G. M. B nr. 368/24. 11. 2016 cu modificarile ulterioare,
deruleaza Tn principal procedurile privind programarea, pregatirea, contractarea si executarea
lucrarilor de interventii - consolidari Tn conditiile legislatiei m domeniul reducerii riscului
seismic al constructiilor existente, obiectivul prioritar fiind siguranta cetatenilor.

Administratia Municipala pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic, a Tncheiat contracte
de executie lucrari de consolidare cu Campania Municipala Consolidari S.A., aceasta din urma
aflandu-se Tn prezent Tn procedura de faliment, pentru urmatoarele imobile situate Tn Bucuresti : str.
str. Biserica Enei nr. 14, sector 1;str. Blanari nr. 2, sector 3; str. Blanari nr. 6, sector 3; str. Blanari nr. 8, sector

3; calea Victoriei nr. 22-24, sector 3; str. Franceza nr. 30, sector 3; b-dul Mihail Koglniceanu nr. 30 (Corp A+B),
sector 5;, str. Pictor Stefan Luchian nr. 12 C, sector 2; str. Stirbei Voda nr. 20, sector 1; str. VSnatori nr. 17,
sector 5.

Conform contractelor Tncheiate, la finalizarea lucrarilor de executie, executantul are obligatia
de a preda imobilele catre institutia noastra care la randul sau are obligatia de a Ie preda catre
proprietarii persoane fizice si juridice, conform conventiilor civile Tncheiate cu acestia.

Tinand cont de starea de fapt Tn care se regasesc lucrarile executate de Campania
Municipala Consolidari S.A. la imobilele in cauza, ca urmare a faptului ca nu s-au luat masurile
adecvate pentru conservarea si protejarea acestora coroborat cu nefinalizarea lucrarilor si cu
faptul ca nu au fost predate amplasamentele, consideram necesara efectuarea expertizelor
tehnice calitative si cantitative care sa ateste lucrarile executate.

Pentru continuarea lucrarilor de consolidare, si pentru a nu afecta interesele proprietarilor terti
fata de contractele de executie, Tncheiate intre AMCCRS si CMC S.A., institutia noastra a initial
demersuri pentru intrarea Tn posesia imobilelor predate si retinute nejustificat de catre CMC S.A. prin
lichidatorjudiciar Expert insolventa SPRL.
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De asemenea, tinand cont de faptul ca lichidatorul judiciar al CMC S.A. Expert Insolventa
SPRL a refuzat Tn repetate randuri predarea amplasamentelor, conditionat de elaborarea unei
documentatii care sa ateste cantitatile real executate si calitatea lucrarilor , AMCCRS a solicitat pe
cale judecatoreasca predarea imobilelor mai sus enuntate, Tn scopul finalizarii lucrarilor si predarii
acestora catre beneficiari/proprietari, formandu-se astfel Dosarul nr. 12669/3/2021 a 21, aflat pe rolul
Tribunalului Bucuresti Sectia a VII a civila.

Astfel avand Tn vedere urgenta finalizarii lucrarilor la imobilele Tn cauza, este imperios
necesar realizarea expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor executate de
catre Campania Municipala Consolidari S.A., cu finantare de la bugetul local, Tn urma carora pot fi
finalizate lucrarile de consolidare.

Fata de cele prezentate mai sus si tinand cont de Raportul comun de specialitate Tntocmit de
catre Directia Generala Investitii si Administratia Municipala pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc
Seismic, supunem Consiliului General al Municipiului Bucuresti spre dezbatere si aprobare proiectul
de hotarare privind aprobarea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea
lucrarilor executate de catre Compania Municipala Consolidari S.A.
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y, -T T-r-y.^ PRIMARIA UNICIPIULUI BUCURE?TI
Direc^ia Generala Investitii

Administratia Munidpala perrtru Consolidarea Cladinlorcu Risc Seismic

D. G. I. nr. \-L. ^/. l. f ̂ ^ ?P^ A. M. C. C. R.S. nr .̂ S.A^.^.^^
RAPORT COMUN DE SPECIALITATE

privind aprobarea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor executate de catre

Campania Municipala Consolidari S.A.

Administratia Municipala pentru Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic Tn raport de prevederile legislatiei Tn
domeniu si a H. C. G. M. B nr. 368/24. 11.2016 cu modificarile ulterioare, deruleaza in principal procedurile privind
programarea, pregatirea, contractarea si executarea lucrarilor de interventii - consolidari in conditiile legislatiei Tn
domeniul reducerii riscului seismic al constructiilor existente, obiectivul prioritar fiind siguranta cetatenilor.

In temeiul:

- Legii nr. 10/18. 01. 1995 privind calitatea in constructii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
- H. G. nr. 766/1997 pentru aprobarea unor regulamente privind calitatea Tn constructii, cu modificarile si
completarile ulterioare;
- Hotararii nr. 742/13. 09.2018 privind modificarea Hotararii Guvernului nr. 925/1995 pentru aprobarea
Regulamentului de verificare si expertizare tehnica de calitate a proiectelor, a executiei lucrarilor si a
constructiilor;

- Legii nr. 50/29.07. 1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

-art. 44 din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si completarile ulterioare,

Avand in vedere:

-Sentinta Civila nr. 3180 din 28.06.2022 pronuntata de Tribunalul Bucuresti Tn dosarul nr. 12669/3/2021 prin
care s-a dispus intrarea Tn faliment prin procedura generals a debitoarei Compania Municipala Consolidari SA,
Notificarea de denuntare nr. 7613/07. 10.2021 a urmatorelor Contracte Tnchiate cu Compania Municipala
Consolidari SA:

Contractul de executie lucrari nr. 103/03. 12.2018 avand ca obiect "Consolidarea imobilului de locuinte din
str. Biserica Enei nr. 14, sector 1, Bucuresti";

- Contractul de executie lucrari nr. 6/10. 11.2018 avand ca object "Consolidarea imobilului din str. Blanari
nr 2, sector 3, Bucuresti";

- Contractul de executie lucrari nr. 205/23. 05. 2019 avand ca obiect "Consolidarea imobilului din str. Blanari
nr. 6, sector 3, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 12/07. 12. 2017 avand ca obiect "Consolidarea imobilului din str. Blanari nr.

8, sector 3, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 420/03. 07. 2020 avand ca obiect "Lucrari de reparatii majore si redarea
functjonalitatii imobilului situat Tn Calea Victoriei nr. 22-24, sector 3, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 31/15. 02. 2018 avand ca obiect "Consolidarea imobilului de locuinte din
str. Franceza nr. 30, sector 3, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 392/14.05.2020 avand ca obiect "Lucrari necesare finalizarii obiectivului
de investitii "Consolidarea imobilului de locuinte din str. Franceza nr. 30, sector 3, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 112/18. 12.2018 avand ca obiect "Consolidarea imobilului de locuinte din
bd. Mihail Kogalniceanu nr. 30 (corp A+B), sector 5, Bucuresti";
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- Contractul de executie lucrari nr. 446/15. 10.2020 avand ca object "Finalizarea lucrarilor de consolidarea
imobil situatm str. PictorStefan Luchian nr. 12C, sector 2, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 89/22. 10.2018 avand ca object "Consolidarea imobilului de locuinte din
str. Stirbei Voda nr. 20, sector 1, Bucuresti";
- Contractul de executie lucrari nr. 116/20. 12.2018 avand ca obiect "Consolidarea imobilului de locuinte din
str. Vanatori nr. 17, sector 5, Bucuresti";

Necesitatea si oportunitatea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor
executate de catre Campania Municipala Consolidari S.A., pentru finalizarea lucrarilor Tncepute la urmatoarele
imobile situate in Bucuresti:

o str. str. Biserica Enei nr. 14, sector 1:

o str. Blanah nr. 2, sector 3;

o str. Blanari nr. 6, sector 3;

o str. Blanari nr. 8, sector 3;

o calea Victoriei nr. 22-24, sector 3;
o str. Franceza nr. 30, sector 3;

o b-dul Mihail Koglniceanu nr. 30 (Corp A+B), sector 5;
o str. Pictor Stefan Luchian nr. 12 C, sector 2;
o str. Stirbei Voda nr. 20, sector 1;

o str. VSnatori nr. 17, sector 5;

in baza contractelor de executie lucrari de consolidare Tncheiate Tntre Administratia Municipala pentru
Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic si Campania Municipala Consolidari S.A., aceasta din urma, aflandu-se in
prezent Tn procedura de faliment dispusa de judecatorul sindic la data de 28.06.2022, numind Tn calitate de
lichidator judiciar pe Expert Insolventa SPRL, Campania Municipala Consolidari SA s-a obligat sa execute si sa
finalizeze lucrarile de interventie pentru consolidarea imobilelor mai sus enuntate, Tn conformitate cu obligatiile
asumate prin contracte si cu respectarea legislatiei in vigoare.

Conform clauzelor contractelor Tncheiate, la finalizarea lucrarilor de executie, executantul are obligatia de a
preda imobilele catre institutia noastra care la randul sau are obligatia de a Ie predea catre proprietarii persoane
fizice si juridice, conform conventiilor civile Tncheiate cu acestia.

Pentru continuarea lucrarilor de consolidare, si pentru a nu afecta interesele proprietarilor terti fata de
contractele de executie, mcheiate Tntre AMCCRS si CMC S. A., institutia noastra a initiat demersuri pentru intrarea
?n posesia imobilelor predate si retinute nejustificat de catre CMC S. A. prin lichidator judiciar Expert insolventa
SPRL

Tinand cont de faptul ca lichidatorul judiciar al CMC S.A. Expert Insolventa SPRL a refuzat Tn repetate
randuri predarea amplasamentelor, conditionat de elaborarea unei documentatii care sa ateste cantitatile real
executate si calitatea lucrarilor, AMCCRS a solicitat pe cale judecatoreasca predarea imobilelor mai sus enuntate,
in scopul finalizarii lucrarilor si predarii acestora catre beneficiari/proprietari, formandu-se astfel Dosarul
nr. 12669/3/2021 a 21, aflat pe rolul Tribunalului Bucuresti Sectia a VII a civila.

De asemenea, pentru solutionarea situatiei, AMCCRS a initiat o sedinta care s-a desfasurat la sediul PMB la
care au participat Prinarul General, Directorul Executiv al AMCCRS, Lichidatorul judiciar al Cmc - Expert
Insolvents SPRL , Administratorul special al CMC - Cris Consult SPRL, reprezentanti ai Directiei Guvemanta
Corporativa si reprezentanti ai asociatiilor de proprietari din imobilele Tn cauza.

In cadrul sedintei au fost analizate modul si conditiile de predare a amplasamentelor Tn vederea expertizarii
si continuarii lucrarilor de consolidare la imobilele mentionate.

Totodata prin Minuta incheiata Tn urma sedintei, s-a concluzionat ca Tn vederea realizarii expertizelor
tehnice Expert Insolvents SPRL va pune la dispozitia AMCCRS documente care sa certifice calitatea lucrarilor
precum si toate documentele care sunt necesare la efectuarea expertizelor.
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Astfel tinand cent de starea de fapt Tn care se regasesc lucrarile executate de Compania Municipala
Consolidari S.A. la imobilele mai sus mentionate, ca urmare a faptului ca nu s-au luat masurile adecvate pentru
conservarea si protejarea acestora coroborat cu nefinalizarea lucrarilor si cu faptul ca nu au fast predate
amplasamentele, consideram necesara efectuarea expertizelor tehnice calitative si cantitative care sa ateste
lucrarile executate.

Avand Tn vedere urgenta finalizarii lucrarilor la imobilele mentionate mai sus, este imperios necesar
realizarea expertizelor tehnice care sa ateste calitatea si cantitatea lucrarilor executate de catre Campania
Municipala Consolidari S.A., cu finantare de la bugetul local, tinand cont ca obiectivul final al AMCCRS este
preluarea amplasamentelor de la C. M. C. S.A. prin Lichidatorul judiciar-Expert Insolvents S. P. R. L. si elaborarea
unui document integral care sa cuprinda urmatoarele:

Expertiza tehnica pentru determinarea stadiului fizic al lucrarilor real executate, din proiectul tehnic;
Expertiza calitativa - determinarea calitatii materialelor use Tn o era: rapoarte de incercari, relevee,
analize, evaluari necesare determinarii starii tehnice a constructiei, a modului Tn care au fast executate
lucrarile (analiza documente existente);
Stabilirea valorii pe categorii de lucrari real executate si a valorii lucrarilor neconforme, conform proiectului
tehnic;

Stabilirea cantitativa si financiara a degradarilor produse Tn timp;
Stabilirea restului de executat pe categorii de lucrari;
finalizarea executiei lucrarilor;
predarea imobilelor catre proprietari.

Tinand cont de cele prezentate mai sus, propunem spre dezbatere si aprobare Consiliului General al
Municipiului Bucuresti, proiectul de hotarare privind aprobarea realizarii expertizelor tehnice care sa ateste calitatea
si cantitatea lucrarilorexecutate de catre Compania Municipala Consolidari S.A.

Administratia Municipala pentru Consolidarea
Cladirilor cu i9.(gi .©i&mlc?'-.

y7<y ';;"~--"^^\»,
irect r ^< ^'> .?c

^"' ̂ -£te
a . -".^'J

^^s£l^c ^
^ay

Sef Serviciu Investitii,

ElenaLICA- ' CANU

Directia Generala Investitii

Director General,

Sebasti ^elt^ AT
^
^ ^ '

GE
,m
<n

z '
. /?OM^

Intocmit

Dochit tu

7' ^
Bd. Regina Elisabeta nr 47, cod postal 050013, sector 5, Bucure?ti, Romania
Tel: 021. 305. 55. 00
http://www. pmb. ro

LRQA
CERTIFIED

ISOWl-IWI*!"! s:



â
''^

MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI

^, r"

^y ^ J %J
.NS : V;NTA

Cita^ii

Comunicari

Hotarari judecatore§ti

Convocari

Notificari

Alte documente emise in cadrul procedurii

de insolventa

Nr. 13798 - Mar^i, 30. 08. 2022



BULETINUL PROCEDURILOR DE INSOLVENTA Nr. 13798/30. 08. 2022

3. Societatea COMPANIA MUNICIPALA CONSOLroAM S.A., cod unic de inregistrare: 37764937
Romania

Tribunalul Bucure^ti
Sectia a VII-a Civila.

Splaiul Independentei nr. 319 L, Cladirea B, sector 6.
Dosarnr. 12669/3/2021

Comunicare sentinta civila nr. 3180
emisa la: ziua 30, luna 08 anul 2022

Catre,
S.C. Campania Municipala Consolidari SA, cu sediul in Bucure?ti, sector 3, str. Traian nr. 44, J40/9349/2017, GUI
37764937.
Se comunica, alaturat, copia mcheierii / sentintei civile / deciziei civile nr. 3180 din data de 28.06.2022, pronuntata Tn
dosaml nr. 12669/3/2021, de Tribunalul Bucuresti, Sectia a VII-a Civila, privind debitoml
S.C. Campania Municipala Consolidari SA, cu sediul in Bucure^ti, sector 3, str. Traian nr. 44, J40/9349/2017, GUI
37764937.
Parafa presedintelui instantei, Grefier,

*

Dosarnr. 12669/3/2021
Romania

Tribunalul Bucuresti-Sectia a VII-a Civila
Sentinta civila nr. 3180

Sedinta publica de la 28.06.2022
Tribunalul constituit din:

Pre^edinte-Judecator sindic: Elena Blidaru Mateescu
Grefier: Marilena Sandu

Pe rol se afla solutionarea cererii formulate in cauza civila de fata de catre creditoarea SC Expert Master Trading SRL
in contradictoriu cu debitoarea SC Compania Municipala Consolidari SA, intemeiata pe dispozitiile Legii nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.
La apelul nominal facut m sedinta publica, la ordine, se prezinta creditoml Municipiul Bucuresti, prin avocat Simina
Ru^anescu, cu imputemicire avocatiala, aflata la fila 121 vol. 9, creditoarea D.G.R.F.P.B. in reprezentarea
Administra^iei sector 3 a Finantelor Publice, prin consilier juridic Ramona Negura, care depune delegatie (fila 167
vol.31), debitoarea, prin administrator special Cris Consult S.P.R.L., reprezentat de avocati Cristina Dica si Stanculescu
Sorina Mariana, cu delegatie la dosar, aflata la fila 131 vol. 19, administratoml judiciar C. I.T.R. Filiala Bucure^ti
S.P.R.L., reprezentat de practician m insolvents Preda Maria Denisa, cu tmputemicire, aflata la fila 120 vol. 9, lipsa
fiind celelalte parti.
Procedura de citare este legal mdeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, care invedereaza instantei ca s-au depus la dosarul cauzei, prin
serviciul registratura, plan de reorganizare intocmit de catre administratorul special, adresa de catre administratoml
special prin care aduce la cunostinta instantei anumite aspecte, procesul verbal al adunarii creditorilor din data de
24. 05.2022, cerere de plata de catre Anton Niculae, procesul-verbal al adunarii generale a ac{ionarilor din data de
31.05.2022, procesul-verbal al adunarii creditorilor din data de 02.06.2022, raport nr. 10 mtocmit de administratorul
special, plan de reorganizare mtocmit de catre debitoare, prin salaria{i si creditori, adresa de cata-e D.G.RF.P.B. m
reprezentarea Administratiei Sectorului 3 a Finantelor Publice prin care aduce la cunostinta instantei faptul ca Tncepand
cu data de 13. 12.2021 societatea debitoare se afla in administrarea fiscala a Administratiei sector 4 a Finantelor Publice,
procesele-verbale ale adunarii creditorilor din datele de 10.06.2022, 09.06.2022 si 21.06.2022, raport de activitate nr. 5,
insotit de inscrisuri, cerere de plata de catre Anton Niculae, raport evaluare bunuri mobile, dupa care:
Administratorul judiciar, prin reprezentant, depune la dosar dovada publicarii in B.P.I. a raportului de activitate si a
anuntului privind depunerea raportului de evaluare, invederand instantei urmatoarele: s-a depus plan de reorganizare de
catre administratorul special, a fast convocata adunarea creditorilor in data de 09.06.2022, cu privire la care nu au fost
mdeplinite conditiile prevazute de art. 139 alin. 1 lit. B din lege, motiv pentm care nu s-a aprobat planul de reorganizare
de catre categoriile de creanta prevazute de art. 138 alin. 3 lit. b), c) si e), proces verbal al adunarii creditorilor ce nu a
fast contestat. De asemenea, a convocat adunarea creditorilor cu privire la aprobarea onorariului §i, ulterior, la
desemnarea unui alt practician m insolventa. Prin incheierea de la termenul anterior s-a pus m vedere sa se achite
creantele curente ale salariatilor $i a depus aceasta dovada. A depus un punct de vedere $i cu privire la adresa
Municipiului Bucuresti prin care solicita obligarea administratorului judiciar la completarea raportului asupra cauzelor.
A formulat cerere de deschidere a procediirii de faliment in baza art. 145 alin. l lit. B si desemnarea unui alt practician
m insolvents. In situatia m care se va proroga discutarea acestei cereri, solicita desemnarea unui alt practician avand in
vedere dispozitiile art. 57 alin. 14.
Judecatoml-sindic, aduce la cunostinta partilor ca s-a mai depus un plan de reorganizare de catre 3 salariati-creditori ai
debitoarei.

Administratorul judiciar, prin reprezentant, invedereaza instantei ca acest plan a fost depus tardiv, respectiv pe data de
09.06.2022, cand s-a pus in discutie planul de reorganizare depus de catre administratoml special, termenul limita fiind
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07.05.2022.
Administratorul^special, prin aparator, invedereaza instantei ca s-a depus plan de reorganizare de catre administratorul
special, care a fast aprobat in A. G.A, fiind depus procesul verbal ai A. G.A, aflat la fila 111-112. Este'adevarat'ca
sa?a ati?_au_ ° P°"dere mare m tabelul creditorilor, dar a fast o procedura improprie de publicare a acestuiplan de
reorgan. are' Depune Tnacest sens si 0 informare, pe care o comunica administratorului judiciar. In confonnitate cu art.
136'-137'. admimstratomlj^diciar ar fltrebuit sa Publice pe site-ul lui acest plan de reorganizare, de?i acesta a fast
comunicat cu confinnare de primire dovada fiind depusa la dosar. Acest plan de reorganizare nu a fost publicat in
B.P.I, pentru ca legea nu dispune, dar pe site-ul administratorului judiciar ar fi trebuit sa fie publicat. Saiariatii,
persoane fizice, nu au avut cum sa ia la cuno?tinta de acest plan de reorganizare. A incercat a se mtalni cu acest
personal angajat, dar multi nu mai vin la serviciu sau lucreaza in alta parte, dar peste 200 de salariati si-au dorit
reorgamzarea acestei societati si impreuna cu votul ANAF s-ar fi putut organiza activitatea acestei societati, dar dintr-o
^°-mYe-n:ta_-mtre COIlducerea ̂ xecutiva a societatii si o proasta gestionare a procedurii de publicitate, ac'est plan de
reorganizare nu a fost votat de catre salariati, astfel ca se solicita falimentul societatii.
^i!ni,ri^atoruljudiciar' prm rePrezentant' inyedereaza instantei ca a publicat m B.P.I. un anunf cu privire la depunerea
P^T^^eieor, gamzaT^ a comunicatPlanul de reorganizare pe emailconducerii C.M.C., care a confirmat ca f-a primit.
Administratorul special a avut o intalnire cu salariatii, astfel ca a fost indeplinita conditia prevazutadeart. l37cu
privire la publicitatea planului de reorganizare si 1-a comunicat salariatilor pe email, celor care 1-au solicitat. A aratat in
anun{ ca se poate solicita si consulta planul la sediul administratomluijudiciar, ca se va comunica pe email
interesate, care solicita acest lucru.

La_solicitarea instantei, administratorul judiciar arata ca salariatii reprezinta 13, 4% din masa credala conform tabelului
definitiv.

Tribunalul acorda cuvantul asupra planului de reorganizare depus de catre salariati si cu privire la cererea de deschidere
a procedurii de faliment.

Administratoml special, prin aparator, invedereaza instantei ca m procesul-verbal nu s-a mentionat ca administratoml
judiciar a^luat la cunostinta chiar in ziua votului de planul de reorganizare propus de catre salariatii Astazi a luat la
cunostinta de continutul planului de reorganizare depus de catre salariati. Este mca o dovada ca sal'ariatii si-ar fi dorit
sa-si reorganizeze activitatea, dar o gestionare incorecta a dus la cererea de faliment.
CJ.!dito.ru.l.^Ticipi^11 Bucuresti' Prin aparator depune la dosar note sense cu privire la planul de reorganizare depus de
^:a^ms^atoT^\speci^si procesul verbal din data de 31. 05. 2022 al adunarii generale a actionarilor Companiei
Municipale Consolidari, din care se poate observa faptul ca administratorul special nu a primit mandat din partea
A-G-A; pentru formularea Planului de reorganizare si totodata, nu a existat o hotarare a Consiliului Generai al
_un^p^ul^i Bucyr !sti, deaprobTre.. a Planului de reorganizare. In ceea ce prive^te aprobarea planului de reorganizare,
a?feciaza. c? s^nt mdePhnite, conditiile pentm trecerea la faliment, planul de reorganizare a fost depus la dosarul cauzei,'
prin posta, la data de 09. 05. 2022, m ultima zi a termenului de depunere a acestuFplan, asa cum a precizat, fara a exista
un mandat dinpartea A.G.A. si C.G.M.B, astfel ca acest plan'era nul si nu ar fi putut fi supus aprobam'adunari'i
^edlt^r!lor. Adun^T creditorilor nu a aprobat planul de reorganizare, nici din punctul de vedere alcondiii iTor
?^SU !e^de frt' 139> ,nu a fostaProbat de doua categorii din trei, astfel cum prevede legea. Contrar sustmerilor

admmistratorului special, apreciaza ca planul de reorganizare a fast facut public in mod corespmizator, conform Tegii,m
?'p-'L_s^publica m termen de 5zile de la depunerea tabelului defmitiv un anunt privind depunerea pTanului de
reorganizare, anunt ca_re exista in B. P.I. din data de 17. 05.2022. De asemenea, a fostpublicat convocatorul adunarii
^re- toirilor> s-a specificat faPtuI ca acest plan poate fi consultat atat la sediul administratomlui judiciar, cat sideTa
dosaml cauzei, prin urmare, orice persoana care ar fi dorit sa voteze cu privire la acest plan, ar fi putut sa o facl, fund
respectatem acest sens dispozifiile legale. Fata de prevederile art. 145 alin. 1 lit. C, apreciaza ca este incidenta situatis
trecerii la faliment.

Tribunalul invoca, din oficm exceptia lipsei calitatii procesuale active a creditorilor salariali in vederea propunerii unui
plan dereorganizare, avand in vedere ca autorii planului depus la dosar nu mtrunesc ponderea de 20% din masa credali
necesara pentru a propune plan si acorda cuvantul pe aceasta exceptie.
?!. ?:orlll-Mym ci?iul Bucure?ti' Prin aparator, arata ca acesti creditori nu mdeplinesc valoarea prag pentru a putea
depune un plan de reorganizare potrivit prevederilor Legii insolventei. In aceste conditii, acestia nu au calitatea
procesuala pentru depunerea unui plan de reorganizare si, oricum, planul este depus tardiv.
Administratoruljudiciar, prin reprezentant, solicita admiterea exceptiei.
Creditoarea D.G.R.F.RB., m reprezentarea Administra}iei sector 3'a Finantelor Publice, prin consilier juridic, solicita
admiterea exceptiei. Administratorul special, prin aparator, solicita admiterea exceptiei.
Creditoarea D. G. R. F.P B In reprezentarea Administratiei sector 3 a Finantelor Publice, prin consilier juridic,
Tnyedereaza instantei ca a depus la dosar o cerere de scoatere din cauza a Administratiei sector 3 si de introducere a
Administratiei sector 4. In consecinta, solicita a se lua act de acest lucru si sa se dispuna rectificarea citativului.
Tnbunalul dispune efectuarea mentiunilor cuvenite m acest sens m sistemul ECRIS si in citativ
Tribunalyl, constatand cauza in stare de judecata, o retine spre solutionarea exceptiei lipsei calitatii procesuale active a

creditorilor salariali, invocatade instanta, din oficiu si a cererii de trecere la procedura falimentalui si acorda termen
pentm continuarea procedurii la data de 11. 10.2022, ora 11,00.

Tribunalul,
Deliberand asupra actiunii civile de fata constata urmatoarele:
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I. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a VII-a Civila la data de 28.04.2021 sub nr.
12669/3/2021, creditoarea Expert Master Trading SRL a solicitat instantei ca prin hotararea pe care o va proaun^a sa
dispuna deschidereaprocedum generale a insolventei Tmpotriva debitoarei SC Compania Municipala Consolidari SA si
desemnarea in calitate de administi-atorjudiciar a C. I.T.R. Filiala Bucure?ti.
tn motivarea cererii creditoarea a aratat ca debitoarea SC Compania Municipala Consolidari SA nu a achitat la
t.err?!r\e^e-sc-a. dente sumele rezultate la plata, astfel cum reiese din cuprinsul fisei client (jumal cont 4111) emisa la data
de 22. 04. 2021, coroborat cu extrasul de cont emis la data de 31. 12.2020, respectiv 05. 04. 2021, astfel'meat, la data
formularii prezentei cereri suma scadenta si neachitata este in cuantum total de 3. 033. 157, 11 lei, reprezentand sold-
facturi fiscale scadente, neincasate si necontestate la plata.
?ls^-c-^t. em.isa la datade 22.04. 2021, cuprinde o situate detaliata a tuturor facturilor emise in perioada 01. 01. 2020-

1002. 2021 (data emiterii pentru fiecare factura in parte precum si suma facturata), facturi care sunt scadente si
neincasate.

Astfel, rezulta din extrasul de coat emis la data de 31. 12. 2020 faptul ca debitoarea figura cu un sold restant ?i neachitat
in cuantum de 2. 952. 617, 91 lei, sold confirmat la plata de catre debitoare prin semnarea si stampilarea acestuia de catre
conducerea companiei, dar si de catre conducatoml departamentului financiar-contabil.
Dm continutului extrasului de cont emis la data de 05. 04. 2021 rezulta faptul ca SC Compania Municipala Consolidari
SA figureaza cu un sold restant si neachitat in cuantum de total de 3. 033. 157, 11 lei, sold confinnat la plata de catre
debitoare prin semnarea si stampilarea acestuia de catre conducerea companiei dar si de catre conducatorul
departamentului financiar-contabil.
Mai mult, din cuprinsul extrasului rezulta ca suma facturata a fast in cuantum de 4. 115. 819, 20 lei, din care debitoarea a
achitat suma de 1. 082. 662, 09 lei, rezultand un sold final scadent si neachitat in cuantum total de 3.033. 157, 11 lei.
Achitarea de catre debitoare a unei parti din debit echivaleaza cu recunoasterea la plata a intregului sold, cu atat mai
mult cu cSt aceasta nu a contestat in termenul legal nicio suma facturata. Mai mult, din cuprinsul extraselor de rezulta ca
debitoarea a confirmat fara nicio obiectiune soldul final in cuantum total de 3. 033. 157, 11 lei.
A invocat creditoarea dispozitiile art. 662 alin. 2 N. C. Proc. Civ., aratand ca, in spe{a, caracterul cert al creantei in
discutie rezulta din cuprinsul fisei client (jumal cont 4111) emisa la data de 22.04.2021 coroborat cu extrasul de cont
emis la data de 31. 12. 2020, respectiv 05. 04. 2021, sold confirmat la plata de catre debitoare prin semnarea §i stampilarea
acestuia.

CStimea creantei creditoarei reprezentand 3. 033. 157, 11 lei rezulta din documentele justificative depuse in sustinerea
cererii, ceea ce face din creanta creditoarei o crean^a cu un caracter lichid, conform art. 662 alin. 3 N.C.Proc. Civ.
De asemenea creanta este exigibila, intmcat scaden{a acesteia s-a Tmplinit.
Pentru fiecare dintre sumele datorate de debitoarea SC Compania Municipala Consolidari SA scadenta obligatiei de
plata s-a implinit, pe cale de consecinta acestea au devenit exigibile.
Rezulta astfel ca societatea creditoare este creditor indreptatit sa solicite deschiderea procedurii insolventei, astfel cum
acesta este de. finit de Legea nr. 85/2014 privind procedura insolventei, mtmcat detine impotriva debitoarei o creanta
certa, lichida si exigibila, scadenta de mai bine de 60 de zile ?i care depaseste valoarea prag prevazuta de Lege.
In drept, creditoarea a invocat dispozitiile art. 45 alin. 1 lit. d), art. 65, art. 70 ?i urmatoareledin Legearur. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolvent.
In probatiune creditoarea asolicitat mcuviin^area probei cu mscrisuri, pe care le-a atasat la dosarul cauzei, in copie
certificata pentru conformitate cu originalul, conform art. 150 C.Proc.Civ.
Cererea de chemare mjudecata a fast legal timbrata cu taxa judiciara de timbru in valoare de 200 lei, potrivit art. 14
alin. 1 din O.U.G. nr. 80/2013. " " "- -~ """" " """ '"'
In temeiul dispozitiilor art. 41 1 alin. 2 C. Proc. Civ., creditoarea a solicitatjudecarea caiizei si Tn lipsa.
II. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sec{ia a VII-a Civila la data de 07.05. 2021 sub nr.
12669/3/2021, in conditiile art. 70 alin 3 din Legea nr. 85/2014, creditoarea Just Multiserv SRL a solicitat instantei ca
prin hotarwea pe care o va pronuntasa dispuna deschiderea procedurii generale a insolventei impotriva debitoarei SC
Campania Municipala Consolidari SA si desemnarea in calitate de administrator judiciar a C. I.T.R. Filiala Bucure$ti.
tn motivarea cererii creditoarea a aritat ca debitoarea SC Compania MunicipalaConsoTidari SA nu a achitat la
termenele scadente sumele rezultate la plata, astfel cum reiese din cuprinsul fisei client Cjumal cont 4111) emisa la data
de 04. 05.2021, coroborat cu extrasul de cont emis la data de 30. 12.2020, respectiv 05. 04. 2021, astfefincat, la data
formularii prezentei cereri suma scadenta ̂  neachitata este m cuantum total de 1. 465. 987, 41 lei, reprezentand sold-
facturi fiscale scadente, nemcasate si necontestate la plata.
Fisa client emisa la data de 04. 05. 2021, cuprinde o situatie detaliata a tuturor facturilor emise in perioada 15. 09. 2020 -
02^12. 2020 (data emiterii pentm fiecare factura in parte precum ?i suma facturata), facturi care sunt scadente si
nemcasate, la care se adauga garantiile cont 167 in valoare de 16.994,39 lei.
Astfel, rezulta din extrasul de cont emis la data de 31. 12. 2020 faptul ca debitoarea figura cu un sold restant si neachitat
in cuantum de 1. 465. 987,41 lei, sold confirmat la plata de catre debitoare prin semnarea §i stampilarea acestuia de catre
conducerea companiei, dar $i de catre conducatorul departamentului financiar-contabil.
Din continutului extrasului de cont emis la data de 04. 05.2021 rezulta faptul ca SC Compania Municipala Consolidari
SA figureaza cu un sold restant $i neachitat in cuantum de total de 1.465. 987, 41 lei, sold confirmat la plata de catre
debitoare prin semnarea §i stampilarea acestuia de catre conducerea companiei dar ?i de catre conducatorul
departamentuluifinanciar-contabil.
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Achitarea de catre debitoare a unei parti din debit echivaleaza cu recunoasterea la plata a intregului sold, cu atat mai
mult cu cat aceasta nu a contestat in termenul legal nicio suma facturata. Mai mult, din cuprmsul extraselor de rezulta ca
debitoarea a confirmat fara nicio obiectiune soldul final in cuantum total de 1.465.987,41 lei.
A invocat creditoarea dispozitiile art. 662 alin. 2 N. C. Proc. Civ., aratand ca, m speta, caracterul cert al creantei in
discufie rezulta din cuprinsul fi§iei client (jumal cont 411 1) emisa la data de 04. 05.2021 coroborat cu extrasul de cont
emis la data de 30. 12.2020, respectiv 05. 04.2021, sold confirmat la plata de catre debitoare prin semnarea si stampilarea
acestuia.

Catimea creantei creditoarei reprezentand 1. 465. 987, 41 lei rezulta din documentele justificative depuse in susfinerea
cererii, ceea ce face din crean^a creditoarei o creanta cu un caracter lichid, conform art. 662 alin. 3 N.C. Proc. Civ.
De asemenea creanta este exigibila, intmcat scadenta acesteia s-a implinit.
Pentru fiecare dmtre sumele datorate de catre debitoarea SC Compania Municipala. Consolidari SA scadeata obligatiei
de plata s-a implinit, pe cale de consecinta acestea au devenit exigibile.
Rezulta astfel ca societatea creditoare este creditor indreptatit sa solicite deschiderea procedurii insolventei, astfel cum
acesta este definit de Legea nr. 85/2014 privind procedura insolventei, Tntrucat detine impotriva debitoarei o creanta
certa, lichida si exigibila, scadenta de mai bine de 60 de zile ̂ i care depaseste valoarea prag prevazuta de Lege.
In drept, creditoarea a invocat dispozitiile art. 45 alin. 1 lit. d), art. 65, art. 70 ̂ i urmatoarele din Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.

P:robatiune, creditoarea a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri, pe care le-a ata^at la dosarul cauzei, in copie
certificata pentru conformitate cu originalul, conform art. 150 C.Proc.Civ.
Cererea de chemare injudecata a fast legal timbrata cu taxa judiciara de timbru in valoare de 200 lei, potrivit art. 14
alin. 1 din O.U.G. nr. 80/2013.

In temeiul dispozi^iilor art. 411 alin. 2 C. Proc. Civ., creditoarea a solicitatjudecarea cauzei ?i in lipsa.
III. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a VII-a Civila la data de 11.05.2021 sub nr.
12669/3/2021, in conditiile art. 70 alin. 3 din Legea nr. 85/2014, creditoarea D.M.V. Prosal Consulting SRL a solicitat
instantei ca prin hotararea pe care o va pronunta sa dispuna deschiderea procedurii generate a insolventei impotriva
debitoarei SC Campania Municipala Consolidari SA si desemnarea Tn calitate de administrator judiciar a C. I. I.
Firanescu Nicoleta.

In motivarea cererii, creditoarea a aratat ca, in derularea unor raporturi comerciale, la data de 19. 10.2020 s-a incheiat
Tntre parti acordul cadru nr. A2166/19.10.2020 si contractul subsecvent nr. 1 la acord cu anexe aferente.
Potrivit art. 4. 1 din conta-act, creditoarea urma sa presteze debitoarei ,, servicii de colectare, transport si depozitare a
de^eurilor rezultate din constructii, demolari si de^euri municipale", in unna unor comenzi ferme emise de debitoare
catre creditoare. Pretul, precum y volumul de deseuri colectate si transportate au fast stabilite m anexa 1 a contractului
subsecvent.

Pentru serviciile prestate debitoarei conform comenzilor emise, m urma confirmarii centralizatorului de lucrari,
creditoarea umia sa emita facturi fiscale.

Astfel, in urma prestarii serviciilor contractate, conform comenzilor ferme emise de debitoare, creditoarea a emis mai
multe facturi fiscale, dintre care a ramas neachitata in prezent suma de 86.230,64 lei.
Intrucat ultima factura, respectiv F 1806, a avut termen de plata la data de 03. 03. 2021 §i prin urmare nu mdeplineste
conditiile prevazute de Legea nr. 85/2014, in sensul ca nu a depart scadenta de 60 zile, creditoarea a solicitat
deschiderea procedurii insolventei debitoarei pentm suma de 85.798,86 lei, reprezentand contravaloarea facturilor
F1722, F1731?iF1763.
A mentionat ca toate facturi sunt msusite la plata, mtmcat reprezinta serviciile prestate conform comenzilor emise de
debitoare, la pretul contractat, sens in care a invocat adresele de maintare situatii lucrari emise de creditoare la care au
fost anexate situatiile de lucrari centralizate si facturile aferente, purtand ?tampila debitoarei, cu numar de inregistrare.
A concluzionat creditoarea ca detine o creanta certa, lichida si exigibila, mentionand totodata ca, in incercarea de a
solutiona amiabil litigiul, a notificat debitoarea in repetate randuri, la datele de 12. 02. 2021 si 30. 03.2021, fara rezultat
insa.

Avand m vedere ca debitoarei i-au fast prestate serviciile contractate, iar crean^a creditoarei este certa, lichida si
exigibila, ca refuzul debitoarei de a achita debitul restant este nejustificat, creanta creditoarei este mai veche de 60 zile
si depa?e?te valoarea prag prevazuta de art. 5 pet. 72 din Legea 85/2014, ca debitoarea este insolvabila, creditoarea $i-a
Tntemeiat cererea pe baza documentelor sus-mentionate pentru suma totala de 85.998,86 lei.
Creditoarea a invederat ca, in urma verificarilor efectuate in vederea recuperarii creantei, a constatat ca debitoarea
figureaza pe portalul instantelor dejudecata cu numeroase dosare m calitate de debitor/parat.
Rezulta astfel ca debitoarea inregistreaza un blocaj financiar, fiind in incapacitate de a efectua plat; curente, prin urmare
aceasta nu-$i poate achita datoriile exigibile catre tertii creditori.
A adaugat ca a intelege sa probeze starea prezumata de insolvenfa m care se afla debitoarea prin ,,ModeluI Altam",
analiza Tn unna careia rezulta ca starea de insolvabilitate a debitoarei subzista mca din anul 2018.
Prin urmare, intmcat starea de insolvabilitate a debitoarei subzista de mai bine de 30 zile, acesteia li sunt aplicabile
prevederile art. 143 alin. 1 NCP, potrivit camia ,, constituie infractiunea de bancmta simpla si se pedepseste cu
"ichisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda, neintroducerea sau introducerea tardiva de catre debitorul persoana
fizica on de reprezentantul legal al persoanei juridice debitor a cererii de deschidere a procedurii in termen, care
depa^e^te cu mai mult de 6 luni termenul de 3 luni, prevazut la art. 27 din Legea 85/2006".
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In drept, creditoarea a invocat prevederile Legii nr. 85/2014, preciun ̂  dispozitiile C. Proc. Civ.
In probatiune creditoarea a solicitat incuvuntarea probei cu inscrisuri, pe care le-a ata^at la dosarul cauzei in copie
certificata pentru confonnitate cu originalul, potrivit art. 150 C. Proc. Civ.
Cererea de chemare injudecata a fost legal timbrata cu taxa judiciara de timbru in valoare de 200 lei, potrivit art. 14
alin. 1 dinO. U.G. nr. 80/2013.

In temeiul dispozitiilor art. 41 1 alin. 2 C. Proc. Civ., creditoarea a solicitatjudecarea cauzei si in lipsa.
Debitoarea SC Compania Municipala Consolidari SA a depus la data de 28. 05.2021 mtampinare fata de cererile de
deschidere a procedurii insolventei, solicitand instantei sa pronunte o hotarare de deschidere a procedurii generale a
insolventei, cu desemnarea administratoruluijudiciar provizoriu potrivit art. 73 din L 85/2014.
In motivarea Tntampinarii a aratat ca nu contesta creanta Expert Master Trading SRL, fiind msa necesara doar de o
punctare exacta a ei, pe diferente minimale, intrucat suma solicitata este de 3.033. 157, 11 lei, iar suma datorata de
debitoare pota-ivit datelor sale contabile este de 3.033. 156,70 lei.
Similar, a mentionat ca nu contesta creanta DMS Prosal Consulting SRL, fiind insa necesara o punctare exacta a ei,
Tntrucat suma solicitata de creditoare este de 85.998,86 lei, iar suma datorata de debitoare potrivit datelor sale contabile
este de 86.230,64 lei.

In ceea ce priveste cererea formulata de DMV Prosal Consulting a aratat totodata ca solicita respingerea cererii de
numire a unui lichidator judiciar, deoarece considera ca nu se afla in acea faza a procedurii pentru a ajunge direct la
lichidare.

A solicitat totodata respingerea numirii in cauza a C. I.I. Firanescu Nicoleta, avand m vedere ca aceasta se afla intr-o
s tl^at . conflict de interese, cata vreme a reprezentat/reprezinta creditorul in calitate de avocat, adresa
1674/30.03.2021 (notificare y somatic de plata) fiind semnata in numele creditomlui de avocat Firanescu Nicoleta.
Debitoarea a aratat ca se opune numirii oricarui administrator judiciar reprezentat de persoane sau care au in
componenta persoane ce au fast sau sunt in legatura contractuala cu oricare dintre creditori.
A mentionat in continuare ca argumentele legate de ,, lista de procese" culese de pe portalul instan^elor de judecata au
caracter emotional, neconstituind argumente de drept sau de fapt care sa conduca la anumite consecinte.
In momentul prezent nu exista risc de faliment, afirmatiile creditoarei fiind hazardate, m conditiile m care aceasta are m
egala masura ?i lucrari facturate ce trebuie sa i se plateasca, lucrari executate ce sunt in procedura de inchidere/punctare
a siftiafiilor de santier si care urmeaza a fi facturate, dar mai ales, are contracte, care in urma demlarii si finalizarii, vor
genera sume ce acopera toate debitele ce Ie are in sarcina.
tn ceea ce prive^te creanta Just Multiserv, a mentionat ca nu intelege sa o conteste, deoarece suma solicitata este aceeasi
cu suma datorata de debitoare pota-ivit datelor sale contabile, respectiv 1.465. 987, 41 lei.
A mentionat ca reclamantii creditori ^i-au onorat obligatiile din contractele aagajate cu debitoare, situa^ia fiind insa
cauzata de factori extemi debitorului.

Fata de toti creditorii societatii, la acest moment societatea inregistreaza un debit total in suma de 16. 176. 906,58 lei,
catre bugetul de stat se mai datoreaza o suma de 32.893. 110 lei, iar catre salariati sunt datorate cu titlul de salarii
restante 14. 000. 000 lei.

Debitoarea a adaugat ca este o societate viabila, motiv pentru care i$i manifesta intentia de reorganizare, propunandu-^i
restmcturarea si continuarea activitatii.

Indreptdebitoarea a invocat dispozitiile Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si dispozitiile
C. Proc. Civ.

In probatiune, debitoarea a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.
La data de 15. 06. 2021, creditoarea D. M. V. Prosal Consulting SRL a depus raspuns la Tntampinare.
A reiterat creditoarea sustinerile invocate pe calea cererii introductive, solicitand in plus, respingerea sustinerilor
debitoarei relative la cererea sa de desemnare a unui administrator judicial.
Creditoarea a invocat totodata exceptia netimbrarii contestatiei, conform art. 197 C. Proc.Civ., exceptia inadmisibilitatii
mtampinarii $i excep{ia tardivitatii formularii contestatiei.
tn concret, a mentionat creditoarea ca nu exista la dosar dovada achitarii taxei judiciare de timbm aferente contestatiei
formulate, contrar dispozi{iilor art. 14 alin. 1 din O.U.G. nr. 80/2013.
Totodata, formularea unei intampinari de catre debitoare este inadmisibila, mtrucat singura cale de aparare pusa la
dispozitie de legiuitor impotriva cererii introductive este calea contestatiei m conditiile art. 72 alin. 3 din Lege.
In speta insa, debitoarea a ales sa formuleze calea de aparare potrivit art. 205 C.Proc. Civ., iar nu potrivit Legii swcii
nr. 85/2014. ----, ---, -. -. -. - ^... ^. ^..,
A invederat de asemenea ca m situatia m care instanta va califica cererea debitoarei drept ,, contestatie", se impune
constatarea tardivitatii formularii acesteia.
Astfel, debitoarea a formulat ,,mtampinare" la cererea introductiva la data de 25.05.2021, la mai mult de 20 zile de la
data Inregistrarii cererii introductive a creditoarei, de?i potrivit art. 72 alin. 3 din Legea nr. 85/2014 debitoarea avea
posibilitatea formularii caii de atac m termen de 10 zile de la primirea cererii introductive.
In ceea ce priveste cererea de numire a unui alt administrator judiciar decat eel propus de creditoare, a aratat ca
Firanescu Nicoleta nu se afla Tn legatura contractuala cu creditoarea, intre par^i neexistand un contract de asistenta
juridica incheiat.

Adresa despre care face referire contestatoarea in cuprinsul intampinarii, comunicata acesteia, precum si raspunsul la
adresa T232/05. 04. 2021 a fast o situatie singulara, doar pentru ,, a da o nota de seriozitate" notificarii, intrucat
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debitoarea nu a dat curs niciuneia din notificarile transmise anterior.
De altfel, atat cererea introductiva cat si restul notificarilor catre contestatoare, precum si prezenta intampinare sunt
formulate $i semnate de cata-e reprezentantul legal al creditoarei, dl. Romosan Emanuel.
De asemenea, de^i debitoarea afmna ca C. I.I. Firanescu Nicoleta s-ar afla in conflict de interese cu aceasta, practicianul
in insolvents nu are vreun interes personal care ar putea influenta impartialitatea si obiectivitatea activitatii sale in
derularea atributiilor ce-i revin.
Nu pot fi refinute in cauza nici motive de incompatibilitate potrivit art. 28 alin. 1 din O.U. G. 86/2006 privind
organizarea activitatii practicienilor in insolventa, fiind lipsit de interes capatul de cererea al debitoarei privind numirea
unui alt administrator judicial, acesta putand fi inlocuit la prima adunare a creditorilor.
In drept, a invocat dispozitiile art. 205-208 N.C.Proc. Civ. si prevederile Legii nr. 85/2014 privind procedurile de
prevenire a insolventei si de insolventa.
In probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisiiri.
IV. Prin cererea inregista-ata pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a VII-a Civila la data de 17.06.2021 sub nr.
12669/3/2021, in conditiile art. 70 alin. 3 din Legea nr. 85/2014, creditoarea Sapori di Casa SRL a solicitat instantei ca
prin hotararea pe care o va pronunta sa dispuna deschiderea procedurii generate a insolventei impota-iva debitoarei SC
Compania Municipala Consolidari SA
In motivarea, creditoarea a aratat ca intre debitoarea-parata Compania Municipala Consolidari SA, m calitate de
achizitor si creditoare, in calitate de prestator, s-a incheiat contractul de prestare de servicii nr. A1797/12. 07.2019, pe o
durata cuprinsa intre 01.08.2019-31.07.2020, ce a fast ulterior prelungita in baza actelor aditionale nr.
1/A1375/27.07.2020, nr. 2/A1937/30.09.2020 si nr. 3/A2372/27. 11.2020, pana la data de 30. 11.2020.
Potrivit art. 2. 1. din contract, in realizarea obiectului principal al contractului ,,Prestatorul se obliga sa asigure zilnic
servicii de catering (pregatirea, prepararea si livrarea hranei calde peatru pranz), la sediul social din str. Traian nr. 44
(unde i?i desfa^oara activitatea personalul administrativ), precum si la santierele aflate pe raza municipiului Bucuresti
(unde Tsi desfasoara activitatea personalul muncitor), in perioadele convenite la art. 2.2. §i m conformitate cu obligatiile
asumate prin prezentul Contract" .
Prin art. 3 din confa-act, partile au convenit preturile pentru Tndeplinirea obligatiilor contractuale asumate, iar, m ceea ce
priveste modalitatea de plata, partile au convenit potrivit art. 7.2. din contract, faptul ca plata se va efectua catre
prestator m termen de 10 zile de la data primirii facturii, pentru serviciile efectiv prestate.
Totodata, conform art. 9. 2. din contract, ,, in cazul Tn care achizitorul nu onoreaza facturile in termen de 30 de zile de la
expirarea perioadei convenite, atunci acesta are obligatia de a plati, ca penalitati, o suma echivalenta cu 0.01% pe zi din
plata neefectuata".
Pe parcursul derularii relatiilor contractuale, pentm serviciile prestate, creditoarea a emis o serie de facturi ce au fast
acceptate si achitate de catre parata, relatiile de colaborare dintre cele doua parti desfasurandu-se, la mceput, intr-im
tipar caracterizat de normalitate.
Ulterior, s-au sistat pla^ile, iar ca urmare a discutiilor telefonice cu reprezentantii paratei, creditoarea a invederat ca
motivarea paratei pentm neplata a constituit-o absenta aprobarii bugetului Primariei.
Creditoarea a mentionat ca detine impotriva debitoarei o creanta in cuantum total de 710. 892. 81 lei.
A metionat creditoarea ca, fa{a de dispoz4iile art. 663 alin. 2-4 C. Proc. Civ., caracteml cert al creantelor pe care Ie
creditoarea Ie detine rezulta din contractul de prestare de servicii nr. A1797/12.07.2019 §i facturile fiscale emise m
temeiul acestuia, in cuantum total de 710. 892. 81 lei, facturi ce au fast acceptate ^i recunoscute prin semnatura si
stampila de catre reprezentantii paratei, prin situatia facturi la furnizoml Sapori Di Casa, intocmita si comunicata de
catre parata Compania Municipala Consolidari SA
Caracteml lichid al creantelor rezulta din facturile sus-mentionate, valorile de plata fiind mentionate in mod expres in
cuprinsul acestora si fiind bazate pe devize necontestate aferente serviciilor efectiv prestate de catre creditoare §i
marfarile livrate. Mai mult, pentm fiecare dintre facturile neachitate exista si declaratii de confonnitate, intocmite
potrivit nonnelor legale in vigoare, precum si recunoasterea expresa, scrisa, a acestora de catre parata.
Caracteml exigibil al creanfelor rezulta din termenii contractuali agreati de catre parti, in acest sens partile au prevazut
la art. 7.2. din contract faptul ca ,,plata se va efectua catre Prestator m termen de 10 zile de la data primirii factiu-ii,
pentm serviciile efectiv prestate".
Prin urmare, avand in vedere ca facturile au fast comunicate debitoarei, fiecare factura purtand stampila cu data de
intrare la parata (fiind emise mtre 19.09.2020-22. 12.2020), in raport de data prezentei 14.06.2021, data pana la care
facturile nu au fost achitate), reiese m mod indubitabil ca tennenul de plata a acestora, de 10 de zile din momentul
primirii de cati-e achizitor (parata), a fost depasit cu mai mult de 60 de zile.
De asemenea, valoarea totala a creantei certe, lichide §i exigibile pe care creditoarea o define asupra paratei, este de
710.892.81 lei, cu mult peste pragul legal de 50.000 lei impus de lege.
Fata de aceste aspecte, creditoarea a solicitat instan^ei sa aprecieze ca are calitatea de creditor indreptatit sa solicite
deschiderea procedurii insolventei cu privire la debitoare, mtrucat detine tmpotriva acesteia o crean^a certa, lichida si
exigibila in cuantum de 710. 892, 81 lei, sa admita cererea ^i sa dispuna deschiderea procedurii insolven{ei in fomia
generala, cu obligarea debitoarei la plata cheltuielilor dejudecata ocazionate de prezentul litigiu.
In drept, creditoarea a invocat dispozitiile art. 70 si urmatoarele din Legea iir. 85/2014, privind procedurile de prevenire
a insolventei si de insolventa.
In probatiune, creditoarea a solicitat instantei incuviintarea probei cu inscrisuri.
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Cererea de chemare in judecata a fast legal timbrata cu taxa judiciara de timbru in valoare de 200 lei, potrivit art. 14
alin. 1 din O.U. G. m. 80/2013.
In cauza instanta a Tncuviintat si administrat proba cu inscrisuri, pofa-ivit art. 258 coroborat cu art. 255 C. Proc. Civ.,
apreciind ca aceasta este legala, pertinenta, concludenta si utila solutionarii cauzei.
Prin sentinta civila nr. 3859 pronuntata la data de 07.07.2021, Tribunalul Bucuresti-Sectia a VII-a Civila a admis
cererile formulate de creditoarele SC Expert Master Trading SRL, SC Just Multiserv SRL, SC D.M.V. Prosal
Consulting SRL $i SC Sapori Di Casa SRL si, Tn temeiul art. 72 alin. 6 din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de
prevenire a insolventei si de insolventa a deschis procedura generala a insolventei impotriva debitoarei SC Compania
Municipals Consolidari SA
Prin aceeasi hotarare a fast deseinnat in calitate de administrator judiciar pe C. I.T.R. Filiala Bucuresti S.P.R. L.
La data de 29. 07.2021 administratorul judiciar a depus la dosarul cauzei Raportul prevazut de art. 92 alin. 1 din Legea
nr. 85/2014, cu propunerea de continuare a perioadei de observatie (f. 186, 187 Vol. 6 - B. P.I. nr. 12988/29. 07. 2021),
iar la data de 26. 08.2021 a fast depus Raportul asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la aparitia starii de
insolventa, confonn art. 97 din lege (f. 32-53 Vol. 7) si publicat in B.P.I. nr. 14094/26. 08.2021.
Totodata, in indeplinirea atributiilor sale legate, administratorul judiciar a intocmit Tabelul preliminar, publicat in B.P. I.
nr. 14039/25. 08.2021 (f. 41-66 Vol. 4) si Tabelul definitiv al obligatiilor debitoarei, cuprinzand toate creantele
inregistrate asupra patrimoaiului societatii debitoare (f. 13-26 Vol. 23). Tabelul defmitiv a fast totodata publicat in
B.P.I. nr. 4056/07. 03. 2022.
Prin incheierea pronuntata in cauza la data de 05. 04. 2022 judecatorul sindic a dispus, in temeiul art. 132 alin. 2 din
Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolven^ei si de insolventa, prelungirea termenul de depunere a
planului de reorganizare cu un interval de 30 de zile.
La data de 12.05. 2022 a fast depus la dosarul cauzei Planul de reorganizare propus de catre administratorul special Cris
Consult S.P.R.L. (f. 13-57 Vol. 28).
La momentul intocmirii Planului de reorganizare, Adunarea Generala a Actionarilor debitoarei nu aprobase depunerea
planului de reorganizare de catre administratoml special.
In aceste conditii, a fast convocata ^edin^a Adunarii Generale a Actionarilor debitoarei, la data de 31. 05. 2022, in
vederea aprobarii de catre actionari a planuliii de reorganizare propus de administratorul special.
Astfel cum rezulta din procesul-verbal intocmit cu aceasta ocazie, in cadrul sedintei din data de 31.05.2022 actionarii au
Iiiat act de continutul planului de reorganizare, urmand ca ,,aprobarea finala a acestuia sa fie obtinuta dupa aprobarea
planului de reorganizare printr-o hotarare de catre Consiliul General" (f. 11 - 112 Vol. 28).
Cu toate acestea, nicio hotarare a Adunarii Generale a Actionarilor prin care sa fie aprobata intocmirea planului de
reorgaaizare de catre administratorul special nu a fast depusa la dosaml cauzei.
Chiar si m absenta dovezii aprobarii de catre Adunarea Generala a Actionarilor a PIanului depus la dosarul cauzei de
catre administratoml special, administratoml judiciar a procedat la publicarea m B.P. I. nr. 8467/17. 05. 2022 a anuntului
cu privire la depunerea planului, precum si la convocarea Adunarii Creditorilor in vederea aprobarii acestuia.
Astfel cum rezulta din procesul-verbal al Adunarii Creditorilor mtocmit la data de 09.06.2022, administratomljudiciar a
consemnat existenta a trei categorii de creante, respectiv categoria creantelor salariale, categoria creantelor bugetare si
categoria creantelor chirografare (f. 34-43 Vol. 29).
S-a retinut ca prima categorie, cea a creantelor salariale, nu a aprobat Planul, avand in vedere ca votul creditorilor
salariali care au votat favorabil reprezinta 9% din categorie.
Categoria creantelor bugetare a aprobat planul, cu votul creditorului reprezentand 95,46% din categohe, iar categoria
creantelor bugetare nu a aprobat planul de reorganizare.
Concluzionand, administratorul judiciar a retinut ca Planul de reorganizare nu a fost aprobat de catre creditori, m
conditiile in care doar una dintre cele trei categorii de creante a exprimat un vot de aprobare, nefiind astfel mtmnite
exigentele dispozitiilor art. 139 alin. 1 lit. B din Lege.
Impotriva hotararii Adunarii Creditorilor din data de 09. 06. 2022 nu au fast formulate contestatii.
In aceste conditii, in sedinta publica din data de 28.06.2022 administratorul judiciar a solicitat judecatorului-sindic
deschiderea procedurii falimentului in forma generala, fata de faptul ca, desi debitoarea si-a manifestat intentia de
reorganizare a societatii §i a depus plan de reorganizare in termenul legal, astfel cum acesta a fost prelungit, planul
propus de administratoml special nu a fost aprobat de catre Adunarea generala a Actionarilor debitoarei si nici nu a fost
aprobat de catre Adunarea Creditorilor.
Retine instanta totodata ca la data de 09. 06. 2022 a fast depus la dosarul cauzei Planul de reorganizare propus de catre
Marian Cristina Anca, Cotelin Oana Madalina ^i Matache Marius-George, in calitate de reprezentan^i ai salariatilor si
creditori ai Companiei Municipale de Consolidari (f. 131 - 150 Vol. 28).
Cu privire la acest de-al doilea plan de reorganizare, ce nu a fast supus aprobarii Adunarii Creditorilor, judecatoml
sindic a invocat la termenul din data de 28.06. 2022 excepfia lipsei calitatii procesuale active a autorilor sai, exceptie cu
privire la care a retinut cauza spre solutionare.
Analizand actele si lucrarile dosamlui cu privire la cererea de deschidere a procedurii falimentului, instanta retine
urmatoarele:

In ceea ce priveste Planul de reorganizare propus in cauza de catre creditorii salariali Marian Cristina Anca, Cotelin
Oana Madalina si Matache Marius-George, judecatoml sindic retine dispozitiile art. 132 alin. 1 lit. c) din Legea nr.
85/2014, potrivit carora urmatoarele categorii de persoane vor putea propune un plan de reorganizare: (... ) c) unul sau
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mai multi creditori, detinand impreuna eel putin 20% din valoarea totala a creantelor cuprinse in tabelul definitiv de
creante, in termen de 30 de zile de la publicarea acestuia (... ).
Rezulta astfel ca, desi creditorilor li se recunoa$te legitimitate pentm propunerea unui plan de reorganizare a activitatii
societatii debitoare, alaturi de aceasta din urma si administratorul judiciar, legea impime condi{ia unei minime
reprezentativitati a creditorului/creditorilor care i^i manifesta o astfel de intense, reprezentativitate data de exigenta
detinerii unui procent de minim 20% din valoarea totala a creantelor inscrise in tabelul defmitiv.
In cauza, aceasta conditie nu este insa indeplinita de autorii planului.
Retine instanta in primul rand in acest sens faptul ca, de^i afirma ca propun planul in calitate de reprezentan(i ai
creditorilor salariali, cei trei autori ai planului nu fac dovada existentei mandatului pe care il afirma.
Mai mult, chiar si in prezen^a unui astfel de mandat $i in cond4iile dovedirii calitatii lor de reprezentanti ai tuturor
creditorilor salariali, refine judecatorul sindic faptul ca aceasta categorie reprezinta, potrivit tabelului definitiv publicat
Tn B.P. I. nr. 4056/07. 03. 2022, 13,90% din totalul masei credale.
Rezulta astfel, ca independent de eventuala dovada a calitatii de mandatar a tuturor creditorilor salariali, cei trei
creditori care au propus planul-Marian Cristina Anca, Cotelin Oana Madalina $i Matache Marius-George, nu fac dovada
ca detin, nici macar prin cumularea valorii tuturor creantelor salariale, minimul de 20% din valoarea masei credale
inscrise in tabelul definitiv, penfaT i ajustifica astfel calitatea care sa Ie permita propunerea unui plan de reorganizare.
In aceste conditii, judecatoml sindic urmeaza sa admita excep{ia lipsei calitatii procesuale active a acestor creditori,
constatand ca in cauza creditorii salariali nu au calitate procesuala activa pentru a propune plan de reorganizare a
activitatii debitoare.
In ceea ce priveste planul de reorganizare propus de catre administratorul special al debitoarei, examinand cererea
administratomlui judiciar, astfel cum aceasta a fost formulata in cauza, judecatorul sindic retine incidenta dispozi^iilor
art. 145 alin. 1 lit. B din Legea nr. 85/2014, care stabilesc faptul ca judecatorul-sindic va decide, prin sentinta sau, dupa
caz, prin incheiere, m conditiile art. 71, intrarea in faliment m urmatoarele cazuri: (...) B debitorul §i-a declarat intentia
de reorganizare, dar nu a propus un plan de reorganizare sau planul propus de acesta nu a fast acceptat si confirmat.
Retine astfel instanta ca administratoml special al debitoarei a depus la data de 12.05.2022 Planul de reorganizare (f.
13-57 Vol. 28), fara ca acesta sa fi fast asumat anterior de Adunarea Generala a Actionarilor debitoarei.
Pe cale de consecinta, Planul de reorganizare inaintat la dosaml cauzei, ca urmare a intocmirii acestuia de catre
administratorul special, nu intruneste conditiile unui plan propus de catre debitoare, m sensul dispozitiilor art. 132 alin.
1 lit. a) din Lege, care confera legitimare in vederea propunerii Planului de reorganizare debitoarei, cu aprobarea
adunarii generale a actionarilor/asociatilor.
Cum o astfel de aprobare nu a fast acordata in cauza, in mod corect a apreciat administratorul judiciar ca debitoarea nu
a depus Plan in acord cu prevederile antementionate.
In acest context, nu existau premisele pentm ca administratoml judiciar sa procedeze la publicarea unui anunt privind
depunerea Plaaului si la convocarea Aduaarii Creditorilor in vederea aprobarii acestuia, lipsind insa^i premisa legalei
propuneri a reorganizarii de catre societatea debitoare.
Cu toate acestea, considerand oportuna exprimarea unui vot cu privire la planul de reorganizare depus la dosar,
practicianul in insolventa a procedat la convocarea Adunarii Creditorilor, astfel cum s-a retinut de instanta in precedent.
Manifestarea de vointa a creditorilor a fast insa, conform normelor prevazute de art. 139 alin. 1 lit. b din Lege lipsita de
echivoc, in sensul respingerii Planului propus de administratorul special in lipsa unui mandat acordat in acest sens de
actionani societatii.
Fa{a de acestea, avand in vedere concluziile administratomlui judiciar si inscrisurile aflate la dosarul cauzei, din care
rezulta faptul ca societatea debitoare ^i-a manifestat inten^ia de reorganizare, dar nu a acordat ulterior mandat
administratorul special pentru depunerea unui astfel de plan, judecatorul sindic apreciaza cererea formulata drept
mtemeiata, motiv pentm care o va admite si va dispune deschiderea procedurii generale a falimentului impotriva
debitoarei SC Compania Municipala Consolidari SA
In temeiul art. 145 alin. 2 din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa
judecatorul-sindic va dispune dizolvarea societa^ii debitoare.
Totodata, instanta va dispune sigilarea bunurilor din averea debitoarei, in sarcina lichidatomlui judiciar.
Judecatorul-sindic, va stabili un termen de maxim 5 zile de la data notificarii deschiderii procedurii falimentului, de
predare a gestiunii averii de la debitor/administratoml judiciar catre lichidatoml judiciar, impreima cu lista actelor si
operatiunilor efectuate dupa deschiderea procedurii prevazute la art. 84 alin. 2 din Legea nr. 85/2014.
Totodata, va dispune intocmirea si predarea de catre administratoml judiciar sau de administratorul special, dupa caz,
catre lichidatoml judiciar, m termen de maxim 5 zile de la intrarea m faliment, a unei liste cuprinzand numele si
adresele creditorilor si toate creantele acestora la data intrarii in faliment, cu indicarea celor nascute dupa data
deschiderii procedurii, a tabelului definitiv al creantelor si a oricaror alte tabele intocmite in procedura, a oricaror
rapoarte de distributie, a listei actelor si operatiunilor efectuate dupa data deschiderii procedurii.
Judecatoml-sindic, va fixa urmatoarele termene limita: a) termenul limita pentm tnregistrarea cererii de admitere a
crean^elor prevazut la art. 146 alin. 3 din Legea nr. 85/2014, in vederea intocmirii tabelului suplimentar - 09.08.2022;
b) termenul de verificare a creantelor mentionate la art. 146 alin. 3 din lege, de mtocmire si publicare a tabelului
suplimentar al acestora - 06.09.2022; c) termenul de depunere la tribunal a contesta^iilor - 7 zile de la publicarea
tabelului suplimentar in Buletinul procedurilor de insolventa; d) termenul de intocmire a tabelului definitiv consolidat -
04. 10.2022.

ISSl ^OIIAi;
pre^cJiit-ilc
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BULETDWL PROCEDURILOR DE INSOLVENTA Nr. 13798/30. 08.2022

Fata de manifestarea de vointa a administratorului judiciar C. I.T.R. Filiala Bucure^ti S.P.R.L., care a aratat ca nu isi
manifesta disponibilitatea pentm a prelua calitatea de lichidator in prezenta procedura, m raport de ofertele de preluare a
pozitiei de lichidator judiciar depuse la dosarul cauzei si inscrisurile atasate care dovedesc disponibilitatea de timp §i de
resurse umane, experienta generala necesara preluarii dosarului si bunei administrari a cauzei, in temeiul art. 145 alin. 2
din Lege, judecatorul sindic va desemna in calitate de lichidatorjudiciar pe Expert Insolventa S.P.R.L. Filiala Bucure^ti
cu atributiile prevazute de art. 58 din lege.
In temeiul art. 146 alin. 1 si 2 din Legea nr. 85/2014, va dispune ca lichidatorul judiciar sa trimita o notificare, in
conditiile art. 99 alin. 3 din aceiasi lege, privind intrarea debitorului m procedura falimentului prin procedura generala,
ridicarea dreptului de administrare si dizolvarea acestuia, tuturor creditorilor men^ionati m lista depusa de
debitor/administratoml judiciar, mentionata la art. 145 alin. 2, lit. e), debitorului si oficiului registmlui unde debitoml
este inmatriculat, pentm efectuarea mentiunii.
Instanta va pune in vedere lichidatorului judiciar prevederile art. 252 din Legea nr. 31/1990, republicata si dispune
indeplinirea formalitatilor privind mentionarea la registml comertului a reprezentantilor permanenti ai sai.
Va pune Tn vedere lichidatorului judiciar sa depuna lunar la dosar raportul prevazut de art. 59 alin. 1 din Legea nr.
85/2014.

Pentru aceste motive, in numele legii, hotaraste:
Admite exceptia lipsei calitatii procesuale active a creditorilor salariali, invocata de instant, din oficiu.
Constata ca in cauza creditorii salariali nu au calitate procesuala activa peatru a propune plan de reorganizare a
activitatii debitoare.
In temeiul art. 145 alin. 1 lit. A c) si B din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei ^i de
insolventa dispune intrarea in faliment prin procedura generala a debitoarei SC Compania Municipala Consolidari SA,
cu sediul in Bucuresti, sector 3, str. Traian nr.44, J40/9349/2017, GUI 37764937.
In temeiul art. 145 alin. 2 din Legea nr. 85/2014 dispune dizolvarea societatii debitoare.
Dispune sigilarea bunurilor din averea debitoarei, in sarcina lichidatomlui judiciar.
Stabileste termen de maxim 5 zile de la data notificarii deschiderii procedurii falimentului, de predare a gestiunii averii
de la debitor/administratoml judiciar catre lichidatorul judiciar, impreuna cu lista actelor si operatiunilor efectuate dupa
deschiderea procedurii prevazute la art. 84 alin. 2 din Legea nr. 85/2014.
Dispune intocmirea si predarea de catre administratoml judiciar sau de administratorul special, dupa caz, cata-e
lichidatorul judiciar, in tennen de maxim 5 zile de la intrarea Tn faliment, a unei liste cuprinzand numele si adresele
creditorilor si toate creantele acestora la data intrarii m faliment, cu indicarea celor nascute dupa data deschiderii
procedurii, a tabelului defiinitiv al creantelor si a oricaror alte tabele intocmite in procedura, a oricaror rapoarte de
distributie, a listei actelor si operatiunilor efectuate dupa data deschiderii procedurii.
Fixeaza umiatoarele termene limita: a) tennenul limita pentm Tnregistrarea cererii de admitere a creantelor prevazut la
art. 146 alin. 3 din Legea nr. 85/2014, in vederea intocmirii tabelului suplimentar - 09.08.2022; b) termenul de
verificare a creantelor mentionate la art. 146 alin. 3 din lege, de mtocmire si publicare a tabelului suplimentar al
acestora - 06.09.2022; c) termenul de depunere la tribunal a contestatiilor - 7 zile de la publicarea tabelului suplimentar
m Buletinul procedurilor de insolventa; d) termenul de mtocmire a tabelului defiaitiv consolidat - 04. 10. 2022.
Numeste in calitate de lichidator judiciar pe Expert Insolventa S. P. R.L. Filiala Bucure$ti, care va Tndeplini atributiile
prevazute de art. 64 din Legea nr. 85/2014.
In temeiul art. 146, alin. (1) §i (2) din Legea nr. 85/2014, dispune ca lichidatoml judiciar sa trimita o notificare, m
cond4iile art. 99 alin. 3 din aceia$i lege, privind intrarea debitomlui m procedura falimentului prin procedura generala,
ridicarea dreptului de administrare §i dizolvarea acestuia, tuturor creditorilor mentionati m lista depusa de
debitor/administratoml judiciar, mentionata la art. 145 alin. 2, lit. e), debitorului si oficiului registrului unde debitoml
este inmatriculat, pentru efectuarea men^iunii.
Pune in vedere lichidatomlui judiciar prevederile art. 252 din Legea nr. 31/1990, republicata si dispune indeplinirea
formalitatilor privind mentionarea la registml comertului a reprezentantilor permanenti ai sai.
Pune m vedere lichidatomlui judiciar sa depuna lunar la dosar raportul prevazut de art, 59 alin. 1 din Legea nr. 85/2014.
Fixeaza termen pentm continuarea procedurii la 11. 10. 2022 - ora 11.00.
Executorie.

Cu apel, in termen de 7 zile de la comunicarea hotararii prin publicare tn Buletinul Procedurilor de Insolvent, ce va fi
depus la Tribunalul Bucuresti-Sectia a VII-a Civila.
Pronuntata m sedinta publica, astazi, 28.06.2022.
Pre^edinte, Grefier,
Elena Blidam Mateescu Marilena Sandu

Judetul Clu'

Sectiunea I - Profesioni?ti
1. Societatca MEGA PROMPT SRL, cod unic de inregistrare: 1 1786699

Depunere rapoarte mtocmite de lichidatorul judiciar in procedura simplificata de faliment
Nr. 1064/30.08.2022

1. Date privind dosarul: Numar dosar 148/1285/2021; Tribunalul Specializat Cluj, Judecator-sindic Ancuta Pavelescu
2-Arhiva/registratura instantei: Adresa: Cluj Napoca, Calea Dorobantilor nr. 2-4, jud. Cluj, numar de telefon 0264-

Dcstiiial
w ;005. let' la l<ihl 2U(lA?i

prciCiL-'jl..'
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ADM)W(S7RAT»A MUNECIPALA
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MUNi IP)Ul, BUCyRE$n
Adnrintstri^E Munie^ala psnbu

Censa'iteeaCiiiSfrl. ' !' Iimte
»ir. )fi!f{trs, ie?tfe
Ztos -t- tune An

CStre

CITR FHiaIa Bucuresti SPRL - administrator judiciar

Bucure^ti, str. Gara Herastr&u nr. 4, Green Court dadu-ea A, et. 3, sector 2
Telefon: 021 32 66 014/015

Fax: 021 32 66 013

Email: bucuresti@citr. ro

Dosarnr. 12669/3/2021

Debitor: Campania Municipalfi ConsoUdari SA

Spre §tiin(a

Tribunalului Bucure^ti

Bucure$ti, Splaiul Independenfei nr. 319 L, CIadirea B - SEMA PARC, Sector 6
Fax-021.313.28.02.

Telefon (centrals): 021.408.36.00; 021.408.37.00

e-mail: trb-insolventa@just. ro

Secfia a VH-a civUa

Dosar nr. 12669/3/2021

Stimap domni,

Subscrisa, Administratia Municipala pcntru Consolidarea CI5diriIor cu Risc Seismic (denumita m
contmuare-^AfCCKS), cu sediul in Bucure$ti, b-dul Regma Elisabeta nr. 47, sector 5 ?i punct de lucru in B-dul
lancu de Himedoara nr. 48, etaj 2, Sector 1, Bucure?ti. cod postal 011745 - Ciystal Tower, e-mail:
office ameers- mb.ro tpl. (021) 952.9; (021) 371 50 50, serviciu public de interes local al Mumcipiului
Bucure$ti cu personalitate juridicS, infiinfat pnD Hptararea nr. 368/24. 11.2016 a ConsiHului General al
Municipiului Bucuregti, reprezentata legal prin Director Executiv, domnu] Razvaa AureUan MUNTEANU

in temeiul art. 123 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, fonnulSm prezenta

Adresa: B-dul Reglna tllsabeta nr^7, iertor5, Bucure^l
Punct de lucru: lancu de Hunedoara, nr. 48, etaj 2, Sector 1, Bucure}d, OU745
E-mail: office ameers- mb.ro Site; www.amcns- mb.ra Tel. : 021371 SO 50, (021)9529



ADMIN^STRATIA MUNICIPALA
PENTRU CONSOLIDAREA
CLADtRILOR CU RISC SEISMIC

NOTIFICARE DE DENUNTARE

prin care soIicitSm m mod expres denun(area urmatoarelor contracte hichciate cu Campania Munidpala

ConsoUdSri SA:

1. Contractul Tnregistrat la AMCCRS sub nr. 1316/10. 11.2017, astfel cum a fost completot ?i

modificat prin actele adi^ionale- - S»LA-(O'\^A t0£-i-~

2. Contractul inregistrat la AMCCRS sub nr. 89/22.10.2018, astfel cum a fost completat ?i

modificatprin actele adifionale - ^^t> ̂ ^ ̂  ^
3. Contractul inregistrat la AMCCRS sub nr. 103/03.12.2018, astfel cum a fast completat ?i

modificat prin actele adi^ionale - &^^^-<^r 'E ̂ ^ N^ ^
4. Contractul tnregistrat la AMCCRS sub nr. 112/18. 12.2018, astfel cum a fost completat ?i

' modificat prin actele adifionale - M \^^\ L- V^o c, '<^>j \c^^ a. ̂  ft ?o

5. Contracful inregistrat la AMCCRS sub nr. 116/20. 12.2018, astfel cum a fost completat ?i
r^ - _ ^

modificat prin actele adi^ionale - VMJiS-TO(?A hJ ̂ .'

6. Contractul inrcgisfa^t la AMCCRS sub nr. 272/30. 07.2019, astfel cum a fast completat ?i

modificat prin actele adi^ionale - iVtA-^'^M^4EA, \)^ . ^ ~'S~
7. . Contractul inregistrat la AMCCRS sub nr. 279/12. 08.2019, astfel cum a fast completat ?i

modificatprinacteleadifionale - & ^Ca\^/^> ^e-^
8. Contractul inreglstrat la AMCCRS sub nr. 284/19. 08.2019, astfel cum a fost completat §i

modificat prin actele aditionale; - T%AkitX:%*<: r^fc. S'2-

9. Contractul inregistrat la AMCCRS sub nr. 287/28. 08.2019, astfel cum a fost completat ?."

modificat prin actele adi^ionale - C>VL 0^-^^^ v\MsK. ^^> <3 P-- ^
10; Contractul inregistrat la AMCCRS sub nr. 305/30. 09.2019, astfel cum a fast completat y

modificat prin actele adi^ionale - \^L4£Jt k)^. 2.'2-
11. Contractul rnregistrat la AMCCRS sub nr. 420/03.07,2020, astfel cum a fost completat §i

modificatprinacteleaditibnale - (-A^Ue\ vitxoRu?k ^. >Z- {L^

12. Contiactul inregistrat la AMCCRS sub nr. 446/15.10.2020, astfel cum a lost completat ?]'

modificatprinactelead^ionale ^- P\U~C)^ S, re:y:M3 ^-^c^li-^ 'N£. ^^-

Adresa: B-dul R^lna Ellsabett nr.47, sector S, Bucure?ti
Punct de lucru: lancu de Hunedoara, nr. 48, etaj Z, Sector 1, lucure^l, OU745
E-mail; officefBamcas-pmb. ro Site: www, mccn- mb. rb Tel. : 02137150 50, (021)9529
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ADMtNJSTftATtA MUNICIPALA
PENTRU CONSOttDAREA
CLADIRILOR CU, R»SC SEISMIC

In fapf, rnfre AMCCRS $i Co?npania Municipal& ConsoIidSri SA au fost mcheiate contractele identificate mai

sus.

In privin^a acestor contracte nu mai exista o motivatie economica pentm continuarea raporturilpr contractuale,
respectiv acesfe contracte nu mai sunt viabile. Contractele ih cauzS iiu pot conduce la maxuai22rea averii

debitorului.

Denun^area tuturor acestor contracte este singura opjiune posibilS, avand m vedere §i situa^ia cdncretS a fiecarui

contract.

In drept, in conformitate cu prevederile art. 123 din Legea nr. 85/2014:

(... ) Administratorul judiciar/Lichidatorul judiciar trebuie sa raspunda, in termen de 30 de zile de laprimire,

notiftcarii contractantului, formulata m primele 3 luni de la desehiderea procedurii, prm care i se cere sa

denunfe contractul; in lipsa unui astfel de raspuns, administratorul judiciar/lichidalorul judiciar nu va mai

putea cere execufarea contractului, acesta fiind socotit denuntat. Contractul se considers denunfat:

a) la data expirarii vnui termen de 30 de zile de la recepfionarea solicitarii cocontractantului privind

denunfarea confractvlui, daca admimstratorul jvdiciar/lichidatorul judiciar nuraspunde;

b) la data notificarii denunfSrii de catre administratoritljudiciar/lichidatoruljudiciar.

Astfel, legea reglementeaza dreptul cocontractantului debitorului m insolven^a de a solicita denunjarea

contractelor, neexist&id vreo condi}:ie in ceea ce prive§te situatia coucreta a acestor contracte, singura cerint&

fiind aceea ca notificarea sa cuprinda ?n mod inechlvoc solicitarea de denuntare a contractului uitemeiata pe art.

123 din Legeanr. 85/2014.

Dispozifiile art. 123 din Legea or. 85/2014 reprezinta o excepfie reglementata de lege in raport cu principiul

obligativita^ii. contractului, pusa la .indemana cocontractantului debitorului iin msolven^a in vederea incetSrii

unor confcracte.

Adresa: B-dul Reglna Ellsabeta nr.47, sector S, BucwtfS
Puna de lucru: lancu de Hunedoara, nr. 48, etaj 2, Sector 1, Bucure?tl, 011745
E-noil: office ameers mb. ro Slte:www. amars- mb. ro Tel. : 021371 SO SO, (021)9523



ADMINISTRATIA MUNICIPALA
PENTRU CONSOLIDAREA
CLADIRtLOR CU RISC SEISMIC

Admimstratoruljudiciar este dator sa analizeze notificarea de denunfare a contractelor fonnulata de subscrisa

$i s5 dispuaa in consecin^a. Toate contractele ?i documenta^ia aferenta sunt aflate la dispoz4ia administratorului
judiciar.

In consecintS, solicitam dcnunfarea contractelor tocheiate intre Administratia Municipala pentru
Consolidarea Cladirilor cu Risc Seismic. $i Gompania Municipalfi ConsoIidSri SA, identificate mai sus.

!n drept, ne intemeiem pe dispozijiile art. 123 alin. (1) din Legea nr. 85/2014. .

Administrafia Muuicipala pentru Consolidarea CIadirilor cu Risc Seismic

Prin

Dire r ec tiv

RS n
\

Director Adjunct

Edmond NICULU^CA

'E "°^
, MWOTAAf

COKSQLBJARK
CUS SJ»

.
cuniscfissfiec;

^^ s ^-y
^OtfW^*

Adrese: B-dul Ife^na Ellsabetia nr.47, sector 5, Bucure?tl
Punct de lua-u: lancu de Huneaoara, nr. W, etaj Z, Sector 1, Bucureftl, 011745
E-nwtl: office amccn- mb.re Site: www.amccis- mb.ro Tel. :0213715050, (02'l)9S29
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MINUTA

AMCCTf'dT«. d,iL?,l''.^,,07. !m"_2023'cu. o.°a.2'a.'lesfi^urarii ?edintel '".!"" <"
^c^^"^, s^w;prrm"dM"mc'PMmBa^^^^^^
dmev4^T^17±. :h. i5,°:clI^_radroI'cteamte;^

Lalmjlta!llorrcfe!'?oare la constatarile ?j ^comandariIe"privm7nwduuTs7c LSCdec
e^,^^;^iT=^z=^^^^^

Au participat:

^IMAKU^GEmRAh aLMUnicif)iuIui Bucuresti- domnnl Nicusor Dan
Directoml Executiv al AMCCRS, dl. RazvanMunteanu"""' wu3'
ESInsolyenta. spRL', In ca!itate de li^datojudidar al CMC, dna Alina Titoiu
?T^mJn. m^e^l"'?si n.D^'aIur"JBU^L^^^^^^ dna AIina Titoiu

SiSlMS,^in,^;T»tadmaisuato"^^
societa^cS.nAMitu consilier genera1' rePreze^TarA d"n^G^:r^ a

ReprezentantiiDirectiei Guvernanta Corporativa
Dna Ramona Dinu, consilier Cabinet Primar General
Reprezentanti ai Asociatiei de Proprietari StirbeiVoda
Reprezentanti ai Asociatiei de Proprietari Biserica'Enei
RZrczlTnSai Asociatiei de prTietari str: Vanatonnr. 17, Sector 5, Bucuresti
Consilierjuridic din cadrulAMCCRS, Maria lonescu""' ^" 'wul .J'Duwwsl

Agenda Tntalnirii a fost urmatoarea:

'. -^l^°cS^. redare am lasammtc m vednea ex erti2alii si . -°-
2i Refu.zul lichidatoruluijudiciar de a preda amplasamentele situate m

str. Biserica Enei, iir. 14, Sector 1, Bucuresti.'
? stl" ̂ nari'. m'-2> sector 3' Bucuresti,
> str. Blanari nr. 6, Sector 3, Bucuresti,
> str Blanari nr 8, Sector 3, Bucure?ti,
> Calea Victoriei nr. 22.24, Sector 3,' Bucuresti,

str- Francezanr. 30, Sector 3, Bucuresti,
^ BduMlhailoS_galniceanu nr;3° <corP'A+B), Sector 5, Bucure?ti,

str. Pictor Stefan Luchian nr. 12C, Sector 2; Bucuresti. ~"~ww'"'
str. Stu-bei Vodanr. 20, Sector 1, Bucuresti^ ""'"'"'

> str. Vanatori nr. 17, Sector 5, Bucuresti
Discutii:

AdILdr?UGlSi ^,^ulcuv?^ consilier Senera1' reprezentant al

At^^. a^w^^ so"e^^^A:ca^ap^eZ^S^LI
3^^^^fosle xpr^enemuliumirile~Asociatiiio ; ̂ o^^^ de

a locumtelor proprietate personala. JL ' --,"

au^ntpeT. ^lIn!^n^Iuat. c^^^^ dl- Avocat catalin Dasc^ care a precizat caau fost realizate lucrari nedecontate pc dispozitii deVantier:ATesutlaa ̂ s Ssce ZzeaalsS



o Nota de predare sub condifia constatarii, de catre reprezentan^ii AMCCRS $i CMC, a
stadiului fizic al lucrarilor actual executat.

Condi^ia de predare a imobilelor se va face dupa un inventar al lucrarilor real executate.
De asemenea, SPRL Insolvenfa acuza m mod gre$it ca AMCCRS a reziliat contractele

incheiate cu CMC.

In replica, atat dl. Director executiv Razvan Munteanu, cat §i dna. administrator special al
CMC, dna av. Cristina Dica precizeaza faptul ca contractele in discutie erau deja expirate la
momentul solicitarii de catre AMCCRS a denuntarii contractelor de executie. De asemenea,
judecatorul sindic a luat act de denun^area contractului, astfel ca de la momentul denun^arii
acestora, de mai bine de 1 an $i jumatate, CMC avea obliga^ia predai-ii acestor imobile catre
AMCCRS.

Discufiile m cadrul intalnirii au abordat, de asemenea, faptul ca imobilele retinute de CMC
nu au fost puse m conservare si nu a fost asigurata paza, astfel lucrarile se degradeaza zilnic
iar imobilul din Stirbei Voda a fast vandalizat.

In completarea discutiilor, a luat cuvantul dl. Primar General Nicu§or Dan care invedereaza
faptul ca lucrarile executate de CMC au fost "facute pe genunchi", fara documente
justificative, fara autorizafii de constmire pentru lucrari suplimentare, lipsa avize ISUpentru
imobilele care necesitau aceste avize $i solicita deblocarea situa^iei de lucrari precum $i
identificarea modului §i a cond4iilor de predai-e a amplasamentelor, propunand in sensul
acesta, potrivit cadrului legal, efectuarea unei expertize tehnice de specialitate care sa
stabileasca realul executat si neasumate de AMCCRS, a degradarilor imobilelor ca urmare a
lipsei pazei, precum $i identificarea altor obiective de care expertul sa ̂ ina seama.

In acest sens, obiectivul imediat va fi transmiterea imobilelor catre AMCCRS m vederea
finalizarii execufiei lucrarilor, pentru ca proprietarii de drept sa se poata intoarce acasa.

Dm partea SPRL Insolvent, dna. Ti^oiu afirma ca Asociatia de proprietari §tirbei Voda a
confirmat situa^ia de lucrari, sens in care s-ar fi incheiat un proces verbal de catre dl. Director
Moater.

In replica unul dintre proprietarii din §tirbei Voda - dl Patulescu sustine faptul ca ace§tia
au fast $antaja^i de catre dl Moater Lauren^iu ca Ie va preda documentele necesare mcheierii
car(ii tehnice, nuniai daca recunosc situa^ia de lucrari.

De asemenea, dm partea Asocia{iei de proprietari §tirbei Voda se pune in discu{ie ca in
cadrul expertize; ce se va efectua, sa se aiba in vedere proiectul in ultima versiune, autoi-iza{ia

construire' dispozifii de $antier, documentafiile CMC, toate actele necesare conform Legii
nr. 50/1991, proces-verbal privind lucrarile ascunse, acte de conformitate/calitate/trasabilitate,
proces verbal faze determinante, recep^ii preliminare structura - infra/supra - acte de control
ISC, situa^iile de plata etc, precum §i toate generafiile de fotografii de la diferitele momente
de execute.

Totodata, acegtia solicita vizitarea imobilului §i intocmirea unui raport de constatare a
deteriorarii imobilului §i vandalizarii acestuia ca urmare a neasigurarii pazei.

in continuarea discu{iilor, dna. administrator special al CMC, dna av. Cristina Dlca
precizeaza ca nu recunoa?te lucrarile efectuate de CMC §i ca acestea au fast facute fara
documente justificative. In acest sens, solicita ca un expert sa faca o analiza la fafa locului
pnn care sa se constate preten^iile partilor §i lucrarile ce au fast facute.

Din partea Asociafiei de proprietari Biserica Enei, s-a invocat efectuarea de lucrai-i m plus,
cum ar fi spre exemplu pereti ridicati m plus fa^a de proiectul initial, fara ca proprietarii sa fi
fast consultati.



^ DeLauexiT°serie de. mtalniri .intre AMCCRS ?i reprezentantii Expert Insolventa SPRL
i"ato?ierea predarii/primirii imobilelo^ acestia din wm^uref^tmv^nd^x^u^-
^D.T.UiDirecto!lxeoc^iv RazvanMunteanuprecizeaza ca aceste sume mentionate de
catre Expert Insolvenfa SPRL nu au fost niciodati confirmatede'catrespecra lis'ti""'

Concluzii:

J^m perioada medilu rmatoarc s-a stabilit "rmatoarea ^dinfa de lucru pentru data de

I2'06:2023: lsediul AMCCRS-lnvederea defl^"i obiectivelorT experti2ei tehmc7?il aumuo7uluuii
m care seva raspunde acestora, stabilirea etapelor care urmeaza sa fie parcurse m vede;-earealiz~am:
expertlzel:.. sens in care dl-Director executiv al AMCCRS invita Expert InsolventaSPRLs"a;
[LdlT^documentelem original ce certifica calitatea ̂ ^^otig^^cum ^tpoZ

^ ce sunt necesarea la efectuarea expertize! ?i ulterior, la intocmu-ea c'artii tehnice.

Minuta a fast transmisa catre to^ participantii la mtalnire.
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AD-.IINISTRATIA M'jaiCIPALA
P RW TRIJ CO-ySOI. t DA R =.".

I Ct Ani^it.OR CU RISC Sf. i.St»-.

Tabel nominal cu prezenta la ̂ edinta din data de 07. IUNIE 2023,
ORA 14.00

EXPERT INSOLVENTA SPRL, Tn calitate de lichidatorjudiciar al societatii
COMPANIA MUNICIPALA CONSOLIDARI S.A,,
Doamnei AlinaTITOIU practician Tn insolventa (^f^ .j
e-mail: aiina. liloiu(a), ex}eiiin. wlvenla. ro fi'^scffT /&?(3i'0/ ^/)/3S</^ -

^^r c^h^i'J^L -
CRIS CONSULT SPRL, in calitate de adm'inistrafor special aFCMC/?
Doamneiav. CristinaDICA 1:?^?<'U-1-;". . / ''
e-mail: cri.ilina. clicaffD. crisconsiill. ro

Adunarea Generala a Actionarilor a societatii pe actiuni Compania Municipala
Consolidari S.A

Domnului Razvaa MITU ̂ /u 7'(-v+
e-mail: rcizvan. ini/ii(a). brlcvaz. ro

Domnului Dan MILEA
e-mail: dan. milea mb. ro

DIRECTIAGUVERNANTACORPORATIVA / a/^^- , - /-/?. ^
Doamnei DIRECTOR EXE. ADJ. RUSU CELINA CECILIA .^ /7%J^o^ ~1) ̂ (-^'0 ̂ ^ '
e-mail: celinci. rusii(u). )iiib. ro 0-ac^i , ^^

Doamnei consilier Cabinet Primar General, Ramona DRSTU
e-mail: raniona.clinii(c6. jiiib. ro ^,

^/T -^ /
ASOCIATIA DE PROPRIETAM STIRBEI VODA NR. 20 ^ ̂  , / ?4 /\ 6 ̂  ^G/ , ^
D^tprese^^anlB OTA 

h^^t^ (Lftwe^'w-^^-^ ,/
e-mail: bola n_clkma@yahoo. com I '^^^i^^;^7-^'^^;'''^;^^'^/ ^' v ^:^

^ ASOCIATIA DE PROPRIETARI BISEMCA ENEI^f4 ,S^/ /(r (^^ ̂  . - //'^ ^
Domnului Administrator $erban Cristian V2-£' \P^A /, ^A ̂ ^(( ~^^ '(-'-
e-mail: crisliandS. kiniuhitiare. ro LCjSA H'C?^^ 5j')L^- ^u----^.

'  r^ rt CA/-C ̂ 4 H /ih^" / /^>>-
ASOCIATIA DE PROPRIETARI VANATORI NR. 17,
Domnului Cristian CEAUSU
e-mail: crislian ceaiisii(c~6, \ 'cihoo. coni

ADMINISTRATIA MUNICIPALA PENTRU CONSOLIDAREA
CLADIRILOR CU RISC SEISMIC
Director executiv, Munteanu Razvan Aurelian

Consilier juridic, lonescu Maria.;

^}n^ CGi^-(?AC




