MUNICIPIUL BUCURESTI .
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Consiliul General al Municipiului Bucuresti

AVIZAT
Conform art. 243 alin. 1 lit. a)

HOTARARE
@&d Q\‘\\.
privind inscrierea in domeniul privat al Municipiului Bch(a bunului imobil ce
face obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecatoria
Sectorului 6 Bucurestl Sectia Civila, ramasa definitiva prin Decizia civila nr.
368/08.02.2023, pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, situat in

Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gll4, sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6 si
transmlterea acestuia in administrarea Administratiei Fondului Imobiliar

Avand in vedere referatul de aprobare al Primarului General al Municipiului Bucuresti i
Raportul de specialitate nr. 128369/23.08.2023 al Directiei Patrimoniu ;

V3zand raportul Comisiei pentru Patrimoniu si avizul Comisiei Jundlce si de Disciplina
din cadrul Consiliului General al Municipiului Bucuresti;

Luand n considerare Sentinta civild nr. §409/22.07.2022, pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti - Sectia Civild, rdmasa -~ definitiva prin Decizia civila
nr. 368/08.02.2023, pronuntata de Tribunalul Bucuresti Sectia a IV-a Civild, in dosarul
nr. 3234/303/2021;

Potrivit prevederilor art. 1135, art. 1.138 si art. 1139 din Legea nr. 287/2009 privind
Codul civil, republicatd, cu modificarile si completarlle ulterioare;

in temeiul prevederilor art. 129 al. (2) lit.c), art. 139 al.(3) lit. g), art. 354 al.(1), art. 355 si
art. 108 al. (1) din Codul Administrativ adoptat prin Ordonanta de Urgenté nr. 57/03.07. 2019

cu completarile ulterioare;

CONSILIUL GENERAL AL MUNICIPIULUI BUCURESTI
HOTARASTE:

Art. 1 Se inscrie in domeniul privat al Municipiului Bucuresti bunul imobil ce face
obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti
- Sectia C|V|Ia ramasd definitivd prin Decizia civilda nr. 368/08.02.2023, pronuntata de
Tribunalul Bucuresti Sectia a IV-a Civild, in dosarul nr. 3234/303/2021, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integrantd din prezenta hotarare.

Art. 2 Se transmite in administrarea Administratiei Fondului Imobiliar bunul imobil

prevazut la art. 1.
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Art. 3 Predarea-primirea bunului prevazut la art. 1 se va face pe baza de proces verbal
incheiat intre Comisia de reprezentare a Municipiului Bucuresti in fata cabinetelor notariale
pentru Tndeplinirea procedurilor legale de dezbatere a succesiunilor vacante si acceptarea
acestora sub beneficiu de inventar in numele Municipiului Bucuresti si Administratia Fondului
Imobiliar, in termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 4 Administratia Fondului Imobiliar va suporta toate cheltuielile care greveaza
asupra bunului imobil prevazut la art. 1.

Art. 5 Primarul General al Municipiului Bucuresti prin directiile din cadrul aparatului de
specialitate, Administratia Fondului Imobiliar si Comisia de reprezentare a Municipiului
Bucuresti in fata cabinetelor notariale pentru indeplinirea procedurilor legale de dezbatere a
succesiunilor vacante si acceptarea acestora sub beneficiu de inventar in numele Municipiului
Bucuresti vor aduce la indeplinire prevederile prezentei hotaréri.

Aceastd hotarare a fost adoptata in sedinta Consiliului General al Municipiului Bucuresti din
datade ...............

PRESEDINTE DE SEDIN'!'A SECRETAR GENERAL AL MUNICIPIULUI
BUCURESTI
Georgiana ZAMFIR
Bucuresti,
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ANEXA la Hotiardrea C.G.M.B. nr.

DATELE DE IDENTIFICARE ALE BUNULUI IMOBIL
ce face obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti - Sectia Civila, ramasa definitiva prin Decizia civila
nr. 368/08.02.2023, pronuntata de Tribunalul Bucuresti Sectia a IV-a Civila, in dosarul
nr. 3234/303/2021

E.: Amplasament imobil Elemente identificare
1 Bucuresti, str. Drumul | Cota de % din apartamentul compus din 2 (dou3)

| Taberei nr. 50, bl. G 11 4, | camere si dependinte, impreuna cu terenul aferent in
sc. 1, et. 9, ap. 57, sector | folosintd. Conform adresei nr. 127250/21.08.2023
6 emisa de Directia Generald Economica - Direclia
Financiar Contabilitate, imobilul descris mai sus are o
valoare de 115.755,34 lei.




PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI

Primar General

Nr. /210710008 . 12023

REFERAT DE APROBARE
privind inscrierea in domeniul privat al Municipiului Bucuresti a bunului imobil
ce face obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecétoria
Sectorului 6 Bucuresti Sectia Civila, ramasa definitiva prin Decizia civila nr.
368/08.02.2023, pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, situat in
Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gli4, sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6 si
transmiterea acestuia in administrarea Administratiei Fondului Imobiliar

Conform Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecéatoria Sectorului 6
Bucuresti - Sectia Civild, ramasa- definitivd prin Decizia civild nr. 368/08.02.2023,
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti Sectia a IV-a Civila, in dosarul nr. 3234/303/2021,
Municipiului Bucuresti i-a revenit bunul prevazut in masa succesorald a defunctei Osain
Tasiana.

Potrivit art. 1138 Cod Civil, mostenirile vacante revin Municipiului Bucuresti si intra in
domeniul privat al acestuia.

Avand in vedere cele mai sus mentionate si raportul de specialitate al Directiei
Patrimoniu, in conformitate cu prevederile art. 139 alin.(3) lit. g) din Codul Administrativ
adoptat prin Ordonanta de Urgenta nr. 57/2019, cu modificarile si completéarile ulterioare,
supun Consiliului General al Municipiului Bucuresti spre analizd proiectul de hotérére
privind inscrierea in domeniul privat al Municipiului Bucuregti a bunului imobil ce face
obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronunfald de Judecétoria Sectorului 6
Bucuresti Secfia Civild, rdmasd definitivd prin Decizia civila nr. 368/08.02.2023,
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, situat in Bucuregti, str. Drumul
Taberei nr. 50, bl. Gll4, sc. 1, et 9, ap. 57, sector 6 si transmiterea acestuia in
administrarea Administratiei Fondului Imobiliar.

Primar General

Nif:u§or Dan

e =
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PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI

Directia Patrimoniu

Nr. 128369 / . /2023
RAPORT DE SPECIALITATE

privind inscrierea in domeniul privat al Municipiului Bucuregti a bunului imobil
ce face obiectul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntata de Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti Sectia Civild, ramasa definitiva prin Decizia civila nr.
368/08.02.2023, pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, situat in
Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gli4, sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6 si
transmiterea acestuia in administrarea Administratiei Fondului Imobiliar

Potrivit art. 1138 din Codul Civil, intrat Tn vigoare in anul 2011, mostenirile vacante
revin Municipiului Bucuresti si intrd in domeniul privat al acestuia, iar potrivit art. 553 (2)
din acelasi act normativ, mostenirile vacante se constatd prin certificat de vacanta
succesorala.

Conform art. 110 alin. (1) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici si a activitatii
notariale, cu modificarile si completarile ulterioare, succesibilul sau altd persoana
interesatd poate sesiza direct instanta judecatoreasca in vederea dezbaterii unei
succesiuni.

Potrivit art. 1139, alin. (2) din Codul civil, Municipiul Bucuresti va suporta pasivul
mostenirii vacante numai in limita valorii bunurilor din patrimoniul succesoral.

Din cuprinsul Sentintei civile nr. 5409/22.07.2022, pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti - Sectia Civila, ramasa definitivd prin Decizia civila
nr. 368/08.02.2023, pronuntatd de Tribunalul Bucuresti Sectia a IV-a Civild, in dosarul
nr. 3234/303/2021, reiese faptul cd Municipiului Bucuresti i-a revenit cota de %2 din
apartamentul nr. 57, situat in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gli4,sc. 1, et. 9,
sector 6, decurgand din mostenirea vacanta ramasa de pe urma defunctei Osain Tasiana.

Imobilul Tn cauza a fost inscris in cartea funciara nr. 222570-C1-U15, avand numar
cadastral 222570-C1-U15.

Prin adresa nr. 127250/03.08.2023, Directia Patrimoniu a transmis Directiei Generale

Economice sentinta civilda mai sus mentionata pentru nregistrarea bunului in evidenta

contabild a Municipiului Bucuresti.
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Conform adresei nr. 127250/21.08.2023 emisa de Directia Generald Economica -
Directia Financiar Contabilitate, imobilul descris mai sus are o valoare de 115.755,34 lei.

Administratia Fondului Imobiliar are ca obiect de activitate, conform Regulamentului
de Organizare si Functionare, si administrarea locuintelor si terenurilor din fondul imobiliar
aflat in proprietatea privatad a Municipiului Bucuresti.

Toate cheltuielile care greveaza asupra bunului imobil vor fi achitate de Administratia
Fondului Imobiliar.

Predarea-primirea bunului se va face pe baza de proces verbal incheiat intre
Comisia de reprezentare a Municipiului Bucuresti in fata cabinetelor notariale pentru
indeplinirea procedurilor legale de dezbatere a succesiunilor vacante si acceptarea
acestora sub beneficiu de inventar in numele Municipiului Bucuresti si Administratia
Fondului Imobiliar, Tn termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei hotarari.

Fata de cele mai sus prezentate si tindnd seama de prevederile art. 1135, art.
1138 si art. 1139 Cod Civil, art. 129 al.(2) lit.c), art. 139 al.(3) lit.g), art. 354 al.(1), art. 355
si art. 108 din Codul Administrativ adoptat prin Ordonanta de Urgentd nr. 57/2019, cu
modificarile si completarile ulterioare, s-a intocmit proiectul de hotarare privind inscrierea
in domeniul privat al Municipiului Bucuresti a bunului imobil ce face obiectul Sentintei civile
nr. 5409/22.07.2022, pronuntatd de Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti Sectia Civila,
ramaséa definitiva prin Decizia civila nr. 368/08.02.2023, pronuntatd de Tribunalul
Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, situat in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gli4,
sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6 si transmiterea acestuia in administrarea Administratiei

Fondului Imobiliar.

WPl
N
Direétor execu
IS, Dire
MARIANA. R

Intocmit: Florentina Voiculescu
23.08.2023/2ex.
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PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCUREST!
Directia Generalé Economica
Directia Financiar Contabilitate
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Catre,

PRS- Mhvih RN

DIRECTIA PATRIMONIU 3
T \alu e
Avand in vedere adresa dvs//fr. 127250/03.08.2023, prin caré aff
transmis Sentinta civild nr. 5409/23.07.2020, pronuntatd de Judecétoria
Sectorului 6, definitivd prin Decizia civila nr. 368/08.02.2023 emisa de
Tribunalul Bucuresti, prin care Municipiul Bucuresti a dobéandit dreptul de
proprietate asupra cotei de 1% din imobilul situat la adresa Str. Drumul
Taberei nr. 50, bl. Gli4, sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6, prevazut in masa
succesorald a defunctei Osain Tasiana, v& comunicam faptul cé valoarea de
inventar a bunului mentionat mai sus Tnregistrata in evidentele contabile ale
Municipiului Bucuresti, cod fiscal 4267117, este 115.755,34 lei.

Cu deosebita consideratie,

DIRECTOR EXECUTIV
Diana lonela CALIN

Sef Serviciu Contabilitate
Victor STANUCA

\ W0 0
Jauiol
Tntocmit 4
Expert Bodérifu Teodor Dan i
/>
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’ | Directia Patrimoniu

\i ¥
_::_\7‘? Jt W
Nr. 127250/ 12023
| PRIMARIA MUNICHWIULUI BUCURESTI
|  DIRECTIA GENERALA ECONOMICA
. [
CATRE, | 03. AUG. 2023
f s
= < | INTRARE -
DIRECTIA GENERALA ECONOMICA | “EsiRE NR. | ’Z’)r 2@12

V3 transmitem aldturat o copie legalizatd de pe Sentinta civila nr. 5409/23.07.2022,
pronuntatd de Judecdtoria Sector 6 Bucuresti - Sectia Civila, Tn dosarul nr:
3234/303/2021, definitivd prin Decizia civila nr. 368/08.02.2023, din care reiese ca
Municipiului Bucuresti fi revine cota de ¥z din dreptul de proprietate asupra imobilului situat
in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. G 11 4, sc. 1, et. 9, ap. 57, sector 6, prevazut in
masa succesorald a defunctei Osain Tasiana.

Potrivit prevederilor art. nr. 1138 din Codul Civil, mogtenirile vacante revin

municipiului gi intrd Tn domeniul privat al acestuia.
Tododatd, va rugdm sa ne comunicati valoarea de inventar a bunului mai sus

mentionat.
Cu stim3,
7
Director executiv, )/
Mariaz PERSU U
Intocmit: Florentina Voiculescu
03.08.2023/2ex.

R : = =
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PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI:.,
Directia Juridic

Nﬂ%m&ssﬂ; 2! . 0OF 2023

CATRE,
0, a‘%@’v‘j DIRECTIA PATRIMONIU
/N

/S / Prin prezenta, va transmitem in original, procesul verbal intocmit la data
/ de 28.07.2023 de preluare a cotei indivize de V2 din apartamentul nr.57 situat in
( /" str. Drumul Taberei nr.50, bl.Gl4, sc.1, et.9, sector 6, detinut de defuncta Osain
| Tasiana, sentinta civila nr.5409/23.07.2022 pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti in dosarul nr.3234/303/2021, precum si cheia imobitului.
Va mulfumim pentru colaborare!

Sef Birou Cauze Comerciale,
Marian Manole

Consjfier jomidic,
Consta Ntulea}a

/
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Nr.inreg. ANAF: A_VBB ...2.5.‘.:(’.9/.;2&&:\:{.;.2@2.&.

PROCES-VERBAL DE PRELUARE IMOBIL
Intocmit astizi 28.07.2023

Subsemnatii Ursachi Andriescu Tatiana legitimatd cu Ordinul de deplasare nr. A_VBB
2788/28.07.2023 si Cretoiu George legitimat cu Ordinul de deplasare  nr.A_VBB
2787/28.07.2023 consilier/inspector in cadrul A.N.A.F. - D.G.E.S.C.S - D.0.V.B.C - Serviciul
de valorificare bunuri Bucuresti, in calitate de reprezentanti ai Statului Roman, proprietar al
cotei indivize de 1/2 din apartamenului nr.57 situat in Str. Drumul Taberei nr. 50, bl.

Gll4, sc.1, et.9, sector 6, impreuna cu doamna/domnul .6!:‘1'.2.‘#.(&4”.&'&...Qﬂn&ﬂ.%‘ﬁ.ﬂ%_...,
legitimat/a cu .L6GIMMATIA.. 2019, 5i domnul/doamna ... NISTDA:.. STELid........... ,
legitimat/acu ............. et riererrriieineeiens , in functia de . CONMN LI.EAL. .3«;215&(6 ......... ,
respectiv .!—.&C&ﬂl{:..ﬁﬂb ................. , in calitate de reprezentanti ai Statului Roman

prin Primaria Municipiului Bucuresti, proprietar al cotei indivize de 1/2 din apartamenului
nr.57 situat in Str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gli4, sc.1, et.9, sector 6

Si
D-l / D-na SOLES0AL.ASMILEL A oo, in calitate de. PASSEMNIS 7. 4400 MR02L. &L 1 Y

.

Dol / DoNauceircrcneerimmmrre e ererereesenssncnsssensns el CAERALE Aommmeeeeee e oo oo

D-l / D-na BerSSUOOPROOROPORRNG | I or- |1 7-1 (-3 < IOUUUPOE

am procedat astdzi la preluarea apartamentului mai sus mentionat (1/2 ANAF + 1/2 PMB),

inmanandu-ni-se un nr. de ...9..... ChEiMqudml'eﬂ subhb A 4 e M’ fouidi g
PNB

Index contor energie electricd (KW): ... FUN C17 {ON G A2
Index contor gaze (m3): ...EABA. . CONTOR

| Index ap3 "rﬁucétérie | Baie i
AnG B ! ] .
APACARM) I shek coroR, | FARE Conifh

s 3 | - |
 Apa rece (m3) FABY LR, | PARA CCATO RS
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cont Lo rsudul @ o puduat - =t o ol € usmﬁ;v/\l*%wﬂé

dufirnelec OSAN TASANA . S-au q/,,ﬂ\ &‘&'ﬁu A eoty
w\:g SVBD. S-an 4

Mentionam ca, ‘intrarea in imobil, pentru orlce 51tuat1e, seva e ctua in prezenta ambelor

parti.
Prezentul proces verbal a fost intocmit in 3 (trei) exemplare originale, cite unul pentru

fiecare parte.
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Semnaturi CU#UU hva }
A.N.A.F. - 5.V.B. Bucuresti Asociatia de proprietari bl.Gli4 '
Ursachi Andriescu Tatiana . g,ZUﬂl; PoPES L. D >l).¢ L. oERES EMALE....
Cretoiu George ..... /( ;jti\i ......................... Jzﬁfﬁ/‘—‘ ...................
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Documens haalizat

Cod ECLI ECLI:RO:JDS6B:2022:001.005409
Dosar nr. 3234/303/2021

A ':UI 6 BUCURESTI

]“éq CWI A NR. 5409
SEDINTA PEEITSZ DIN 22-07-2022
INSTANTA CONSTITUITA DIN
PRESEDINTE: TRANDAFIR FLORINA ALEXANDRA
GREFIER: DUMITRU DIANA IONELIA

Pe rol judecarea cauzei civile avand ca obiect succesiune. partaj judiciar, actiune in
constatare. acfiune oblicd, formulatad de reclamanta Asociafia de Proprietari Bloc GIl4. in
contradictoriu cu pérafii Municipiul Bucuresti prin Primar General. Susnea Ion si Statul
Romin prin Directia Regionald a Finantelor Publice Bucuresti.

Dezbaterile in fond asupra cauzei au avut loc in sedinta publica din data 20-06-2022.
susfinerile pariilor fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data care face parte
integranta din prezenia hotarére. cand instanfa a amanat inifial pronuntarea pentru data de 05-
07-2022, ulterior a aménat pronuniarea pentru data de 19-07-2022, iar apoi a aménat

pronuntarea pentru data de azi. 22-07-2022.
INSTANTA

Prin cererea inregistrata pe rolul acestei instante la data de 25.02.2021, reclamanta
Asociajia de Proprietari Bloc GII4 in contradictoriu cu paratii Androne Elisabeta Adriana si
Susnea lon a solicitat instantei ca. prin hotirirea pe care o va pronunia. si constate deschisi
succesiunea defunctului Androne Gheorghe la data de 22.12.2009. si constate ci masa
succesoraldi a defunctului Androne Gheorghe se compune din cota ideala de ' din
apartamentul situat in strada Drumul Taberei nr.50. bloc GII4. scara 1, ctaj 9. apartament 57,
sector 6. inscris in Curtea Funciard nr.222570-C1-Ul5. sd constate ¢i pirita Androne
Elisabeta Adriana este unica mostenitoare a defunctului Androne Gheorghe, si constate
deschisd succesiunea defunctei Osain Tasiana la data de 08.01.2020, s constate ca masa
succesorald a defunctei Osain Tasiana se compune din cota ideald de ' din apartamentul
situat in strada Drumul Taberei nr.50. bloc GII4. scara 1. etaj 9, apartament 57, sector 6.
inscris in Cartea Funciard nr. 222570-C1-U15. sii constate ci pardtul Susnea lon este unic
mostenitor al defunctei Osain Tasiana. sa dispund icsirea din indiviziune a pérjilor si
atribuirca bunului imobil. situat in strada Drumul Taberei nr.50. bloc GlI4, scara 1. etaj 9.
apartament 57. sector 6, inscris in Cartea Funciara nr, 222570-C1-UJ1 in cote egale de %
fiecare. si oblige pardtul Susnea Ion si achite reclamantei suma de 13.424.70 lei.
reprezentdnd ¥: din suma totala de 26.849.40 lei. reprezentdnd contributic la plata cotelor de
mtrcpncrc fond de rulment. fond de reparalii §i penalita}i aferente. suma ce face parte din
pasivul masei succesorale a defunctei Osain Tasiana. si oblige parita Androne Elisabeta
Adriana s& achite reclamantei suma dc 13.424.70 lei, reprezentand % din suma totald de
26.849.40 lei. reprezentind contributie la plata cotelor de intretincre, fond de rulment. fond de
reparaii $i penalitd|i aferente. suma ce face parte din pasivul masei succesorale a defunctului
Androne Gheorghe sl sd oblige pardtii s suporte cheltuielile de judecata proporiional cu cota
din mostenire ce revine ficcaruia. pe baza documentelor justificative ce vor fi depuse la dosar.

in subsidiar. daca ambii succesibili pirai vor renunia la mostenire, reclamanta va
solicita instantei sd dispuna vanzarea apartamentului nr.57. indestularea reclamantei < creditor
al mogtenirii. in limita creanyei. respectiv cu suma de 26.849,40 lei reprezentind contributie la
plata cotelor de intrefinere. fond de rulment. fond de reparatii si penalita(i aferente, sumé ce
va fi actualizati la data vanzirii. precum si cheltuieli de judecaid efectuate cu solufionarea



dosarului, iar diferenga din pretul vénzarii s3 fie consemnata pe numele mostenirii la o unita
de credit.

s . . . .. . )
In motivarea cererii. reclamanta a aratar ca, defunciii Androne Gheorghe si Ofaie
Tasiana, au avut calitatea de coproprietari ai apantamentului 57 din strada Drumul Tab E_fi N

ne.50, bloc Gll4, scara 1, etaj 9. sector 6. Bucuresti. imobil inscris in CF 222570-CUU Ve,
dobédndit de acestia prin contractul de vinzare-cumpérare nr.517 din datg de 12.03.20035%.
incheiat la BNP Carmen Bocancea. fiecare dintre coproprietari definind o cotd de ' fiecare,
asa cum reiese din extrasul CF. anexat la dosar. Reclamanta a menionat ci starea de
indiviziune a coproprietarilor, decedati in prezent. nu a rezultat din regimul comunitifii de
bunuri, acestia nefiind cdsatorifi. ci din contributia comuna in parii egale la achizijionarca
imobilului.

Raportat la caljtatea de proprietari ai imobilului. defunciii aveau obligatia sa
plateasca lunar, conform listei de plaid a chelwielilor afisate, cota de contributie ce le revenea
pentru intrefinerea imobilului, inclusiv cele aferente fondului de reparafii.

Pentru imobilul descris mai sus. nu au mai fost plitite cotele de contributie la
intrefinere incepand din luna junie 2014 $i pand in prezent, asa cum reiese din listele lunare de
plad a contributiei la cheltuielile asociatiei si asa cum sunt evidengiate in Situaia
centralizatoare a restanielor la platé pentru apartamentul 57 din Blocul GlI4, depuse la dosarul
cauzei,

in prezent, suma totala scadentd a contributiilor la plata cotelor de intrefinere, fond
de reparaiii, fond de rulment $i penalila]i aferente pentru apartamentul 57 se ridica fa suma de
26.849,40 lei, aferents perioadei iunie 2014-octombrie 2020, cu mentiunea ca pe parcursul
derularii litigiului vor devenj scadente §i alte cote lunare la plata intrejinerii i vor curge in
continuare penalitdfi, urménd ca debitu] si fie actualizat.

Reclamanta Asociajia de Proprietari Bloc Gll4. a formulat o acliune pentru
recuperarea debitelor, acfiune ce formeazi obiectul dosarului nr.11998/303/2019 aflat pe rolul
acestel instanie. in prezent suspendat de drept prin incheierea de sedinta din data de
09.09.2020, in temeiul art.412 alin. pet.] Codul de proceduri civila, pénd la introducerea in
cauza a mostenitorilor,

In momenw! de faa. Asociafia de proprietari nu se mai afla in termen pentru a
modifica actiunea in pretenii in acliune oblica, prin care si determine iegirea din indiviziune a
mostenitorilor coproprietarilor, singura posibilitate rimdndnd formularea unei noi acliuni.
respecliv prezenta actiune, in care va invoca la momentul oportun, pe cale de excepie.
conexarea prezentului dosar la dosarul nr.11998/303/2019.

Revenind asupra cauzei de fata. reclamanta a invederat urmatoarele:

Aceastd actiune a fost promovata de citre reclamantd in calitate de creditor ai
mostenirii, in temeiul art. 1560 Cod civi si doar in scopul satisfacerii creaniei sale.

In cauza sum indeplinite conditiile de exercitare a actiunii oblice. respectiv:

Debitorul sa fie inactiv. in sensul ca fie refuzi. fie neglijeaza sa acfioneze personal,
fapt ce justifica substituirca creditorului in drepturile debitorului. in cauza. paréfii au neglijat
dezbaterea succesiunii fiecare dupa propriul autor, asa cum s-a aritat in precedent. In acest
sens, reclamanta a depus anexat dovada ¢ nu a fost dezbatutd succesiunea in termen 6 luni si.
respectiv de 1 an pentru niciunul dintre cei doi defuncti, termene previzute de art.700 Cod
civil 1864 si art. 1103 Codul civil. X

. Creanja debitorului trebuie si fie cert. lichida si exigibila. In spetd. creanfa
reclamantei este certd, fiind evidentiad in listele tunare de platd a cotelor de intretinere: este
exigibild - plata cotelor de intrefinere avind stabilit, prin Legea nr.196/2018 art.77 alin.2 un
“termen de plata de 30 de zile de la afisarea fiecarei liste de plata; este Jichica - fiind exprimaii
in bani.

S3 existe unui interes legitim la acjiune al debitorului, aceasta fiind o conditic
universald d oricror acfiuni in justijie. principiul fiind pas d'interes, pas d'action,
Legitimitatea parailor in dezbaterea succesiunii este in concordania cu dispozitiile legii in
materie de succesiune legala, fiecare dintre pdraji flind considerati de lege a avea vocayie la
succesiunea autorului sau. Androne Elisabeta Adriana - fiica defunctului. descendent direct a



defunctului Androne Gheorghe. legitimitatea sa de a-l mosteni deriva din lege (art.975 Codul
civil). Susnea lon, fratele defunctei Osain Tasiana are, de asemenea legitimitate. fiind
colateral privilegiat in drept sa culcagi mostenirea intrucit. defuncta nu are descendenii sau
ascendenii privilegiali care si il indepirteze pe acesta de la mostenire. Doamna Turloi Maria.
cealalla sord In viaja a defunctei Osain Tasiana. de asemenea colateral privilegiat. a renuntat
la mogstenirea defunctei conform Declarajiei notariale autentificatd sub nr.529/26.02.2020.
anexatd. Interesul reclamantei rezidid in satisfacerea creaniei pe care o are impotriva
mostenini.

Conform adresei nr.5858/01.11.2019 emisa de Camera Notarilor Publici Bucuresti st
adresa nr.662/10.02.2021 cmisd de CNARNN-INPONOT., rezultd ci procedura succesorala
de pe urma defunctului Androne Gheorghe nu a fost inregistratd pe rolul vreunui Birou
Notarial Public, si nu au fost efectuate inregistrari in ENNEOS pentru acest defunct. fiind
astfel dovedita inactivitatea pérdtei Androne Elisabeta Adriana privind dezbaterea succesiunii.

Conform adresei nr.663/10.02.2021 eliberati de CNARNN-INFONOT. in urma
verificarilor RNNEOS pentru defuncta Osain Tasina. figureaza inregistrata Declaratia
nr.529/26.02.2020. de renunjare la mostenire a doamnei Turloi Maria (sora defunctei).
autentificatd de notar public Ofaru Elena.

Din perspectiva satistacerii creanjei de catre reclamantd. mentinerea stirii de
indiviziune intre pdrd{i - mostenitorii coproprietarilor apartamentului 57. ar conduce la
imposibilitatea recupcrarii creantei intrucat. pasivul mogtenirii se suporta de citre mostenitori
proportional cu cota fieciruia.

In speta, niciuna dintre persoanele cu vocatie la succesiune. fiecare dupa autorul siu.
nu a fost interesat in dezbaterea succesiunii si iesirea din indiviziune si nu au dorit sa faci acte
de acceptare, dar nici de renungare la mostenire. pasivitate paguboasa pentru reclamanti care.
nu §i-a putut satisface creania.

Potrivit art. 1155 alin.2 Codul civil, inainte de partajul succesoral. creditorii ale ciror
creanie provin din conservarea sau administrarea bunurilor mogtenirii ori s-au niscut inainte
de deschiderea mostenirii pot cere si fie platifi din bunurile aflate in indiviziune. De
asemenea, ei pot solicita executarea silitd asupra acestor bunuri.

Potrivit art.46 din Legea nr.230/2007. art.48 si art.75 din Legea nr.196/2018.
proprietarilor le revine obligatia si pldteasca lunar. conform listei de plata, cota de contributie
la cheltuielile asociatiei de proprietari.

Din listele de platd a cotelor de contributie la cheltuielile comune stabilite si afisate
lunar de citre reclamanta Asociatia de Proprietari Bloe GII4. rezulta ¢i nu au fost achitate, la
termenele stabilite. cotele de contributie la cheltuielile comune de intrefinere privind imobilul
in cauzi.

Intrucat. potrivit art.77 alin.l din Legea nr.196/2018 asociatia de proprietari poate
stabili un sistem propriu de penalizéri pentru orice suma cu titlu de restanta, afigaté pe lista de
platad (dispozitie legala care se regaseste si in vechile reglementari. respectiv art.49 alin.| teza
I din Legea nr.230/2007), reclamanta a stabilit conform procesului-verbal din data de
28.06.2003 al Asociatiei de locatari. ca penalizirile sa fie in procent de 0,1% pe zi de
intarziere.

Acest procent s-a mentinut pand la data 05.05.2016 cand. Comitetul Executiv al
Asociatiei de Proprietari. ca urmare indrumarii directiei de specialitate din cadrul Primariei
Sector 6. conform adresei nr.15668/26.04.2016. a decis majorarea acestui procent la 0.2 %.
asa cum a fost consemnat in procesul-verbal din aceeasi data.

Procentul de penaliziri de 0,2% a fost aplicat incepind cu luna august 2016
deoarece, lista de platia a cotelor de intrefinere pentru luna mai 2016 (cand a fost luatd
hotdrarea de majorare a procentului de la 0.1% la 0.2%) a fost afisata in luna iunie. cu
scadenia in luna iulie. iar penalitatile au incepul sa curgi dupi 30 de zile de la scadenta.
Astfel. prima luna Tn care s-au calculat penalitii majorate la 0.2% a fost luna august 2016,
pentru intdrzierca la plata a cotelor de intrejinere afisate pentru luna mai si in confinuare. pdnd
in prezent.



Pe fiecare lista lunard a cotelor de contribuie cétre asociatie a fost mentionata
data afigirii listei, cat si data scadentei obligajiei de plati (care respecti termenul de 20 d
- inainte de intrarea in vigoare a Legii nr.196/2018 si, respectiv. de 30 de zile - ulterior i
in vigoare a Legii nr.196/2018) de la data afisdrii, asa cum este statuat de art.49 alin.
Legea nr.230/2007 si art.77 alin.2 din Legea nr.196:2018, si de la care este calculat un te
de incd 30 de zile, la implinirea caruia penalitatile incep s curga.

Modul de calcul al penalitailor a fost evideniiat in fisa penalizarilor pentru
apartamentul nr.57 care cuprinde: descrierea obligajiei (intrejinere luna x): suma datoratd cu
tithu de intrefinere pentru luna x; data afigarii listei de intrefinere pentru luna respectivi; data
de la care se calculeaza penalitdyi: intervalul de calcul al penalizarilor: numarul de zile de
intarziere; valoarea penalitatilor.

Din situatia obligatiilor de plata pentru apartamentul nr.57, precum si din insumarea
restantelor evidentiate in listele de intrefinere si din centralizatorul privind modul de calcul al
penalitatilor de intdrziere, se poate observa ci valoarea penalitfilor nu depaseste valoarea
sumei la care att fost aplicate.

Explicatia penalitajilor procentuale calculate pentru fiecare luni, se regiseste sub
forma tabelard in figele anexate la dosar.

In aceste fige lunare de calcul al penalitajilor, pe coloana a doua, apar sume
reprezentand valoarea cotelor lunare de intrefinere ce dateaza din perioada ianuarie 2014,

Reclamanta a calculat penamap ¢u respectarea dispozitiilor legale, astfel:

Inainte de intrarea in v igoare a Legii nr.196/2018, dupa un interval de 50 de zile de la
data afigarii listei lunare de plata a cotelor de intrefinere datorate pentru luna respectiva (20 de
zile, respectiv de la data afigérii listei cotelor de intrefinere cind plata devine scadenta +30 de
zile in care nu se calculeazi penalitati = 50 de zile).

Ulierior intrarii in vigoare a Legii nr.196/2018, dupa un interval de 60 de zile de la
data afigarii listei lunare de plata a cotelor de intreginere datorate pentru luna respectiva (30 de
zile, respectiv de la data afisarii listei cotelor de intretinere cind plata devine scadenta + 30 de
zile in care nu se calculeaza penalitagi = 60 de zile).

Din situatia centralizatoare a restanielor de plaid pentru apartamentul nr.57, precum
st din insumarea restantelor evidentiate in listele de intreginere i din fisele explicative privind
modul de calcul al penalitdilor de intarziere, se poate observa ca valoarea penalitajilor nu
depigeste valoarea sumei la care au fost aplicate, conform cerintelor art.77 alin.1 din Legea
nr.196/2018.

in ceea ce priveste plata fondului de reparatii, acestea au fost solicitate in virtuiea
dispozittilor art. 45 alin.3 din Legea nr.230:2007.

Referitor la fondul de rulment. art.72 din Legea nr.196/2018 prevede ci acesta este
constituit in scopul asigurarii sumelor necesare pentru pliti curente si se stabileste astfel incat
sd poaltd acoperi cheltuielile curente ale condominiului la nivelul unei luni calendaristice.

Stabilirea cuantumului se face prin echivalare cu suma care a fost necesara pentru
acoperirea cheltuielilor lunare inregistrate de asociafia de proprietari in anul anterior, la
nivelul lunii cu cheltuielile cele mai mari, majorate cu rata inflaiei.

intrucdt creditorii mostenirii beneficiaza de un drept de gaj general indivizibil, atat
cat dureazd indiviziunea intre mosgtenitorii codebitorilor, creditorii pot urmari bunurile
moslenirii pentru intreaga crean{a. astfel incdt creanta lor si fie satisfacutd din prejul objinut
din vanzarea bunului.

Pentru dovedirea pretentiilor, reclamanta a solicitat admiterea probei cu inscrisuri.
anexate in copie certificatd pentru conformitate cu originalul si enumerate in OPIS.

De asemenea. intrucat reclamanta nu define certificatul de deces al defunctului
Androne Gheorghe. reclamania a solicitat instaniei emiterea unei adrese citre Consiliul Local
Sector 6 - Serviciul de Stare Civila. in vederea comunicarii acestui act (certificat de deces nr.
2252/22.12.2009).

in drept. reclamania a invocat dispozigiile art.1560 alin.l. art.1143, art.1155 Codul
civil. art.74. 77. 78 din Legea nr.196/2018 raportat la art.192-195 din Codul de proceduri
civila.
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In dovedirea cererii, reclamanta a depus la dosar inscrisuri. in copii certificate pentru
conformitate cu originalul.

La data de 06.04.2021, prin compartimentul registratura. reclamanta a depus la dosar
cerere de modificare a actiunii, in sensul scoaterii din cauza a paratilor Susnea lon si Androne
Elisabeta Adriana i introduccrea in cauza. in calitate de parat. a Municipiului Bucuresti. prin
Primarul General.

Avand in vederea c, In cazul niciunuia dintre defuncti nu a fost acceptati in termen
legal mostenirea de catre niciun succesibil cu vocatie succesorald. asa cum rezulti din adresa
nr.5838 01.11.2019 emisd de Camera Notarilor Publici Bucuresti. adresa nr.662/10.02.2021
cmisi de CNARNN-INFONOT si adresa nr.663 din data de 10.02.2021 eliberata de
CNARNN-INFONOT. din perspectiva satisfacerii creanjei de citre reclamantd. devin
incidente dispozitiile art.1138-1139 Cod civil.

Municipiul Bucuresti. culegdnd ambele mosteniri ale defunciilor Androne Gheorghe
si Osain Tasina. reprezentdnd cote ideale de céte Y% din acelasi bun imobil. devine proprietar
al intregului apartament situat in strada Drumul Taberei nr.50. bloc GlI4. scara 1, etaj 9.
apartament 57. sector 6. inscris in Cartea Funciara nr.222570-C1-U15. cu toate consecintele
ce decurg din aceast calitate.

In drept. reclamanta a invocat dispozifiile art.204 Codul de procedura civila,
art.1135-1140 Codul civil. art.700 din Codul civil 1864. art.46-50 din Legea nr.230/2007 si
art.78 din Legea nr.196/2018 raportat la art.192-193 si art.4353 din Codul de procedura civila.

La data de 10.06.2021. prin compartimentul registraturd, paratul Municipiul
Bucuresti prin Primarul General a depus la dosar intimpinare.

In raport de situatia de fapt si cea de drept, pardtul invocat si solicitat admiterea
urmatoarelor exceptii:

Exceptia necompetenyei teritoriale a Judecdtoriei Sector 6, cu privire la capditul de
cerere privind vacanja succesorald de pe urma defunctei Osain Tusiana. in raport de
dispozitiile art.118 Noul Cod dc procedurd civild cu privire la mostenire, care dispune:
compelenta exclusivi este a instaniei celui din urmad domiciliu al defunctului. in speta.
defuncta decedats la data de 07.01.2020, a avut conform certificatului de deces seria D10
nr.857860/08.01.2020 emis de catre Primdria Orasului Stefinesti - Arges. ultimul domiciliu in
judetul Arges. Avand in vedere aceste argumente. pardtul a solicitat disjungerea acestui capat
de cerere i declinarea in favoarea Judecitoriei Pitesti.

Exceptia prescripiei dreptului material la actiune privind pretentiile pentru
perioada iunie 2014 - Februarie 2018 raportat la dispozitiile art.1 coroborat cu art.3 si art.6
din Decretul nr.167/1958. art.2517 Noul cod civil si ar.705 Codul de procedura civila.
privitor la prescriptia extinctiva si raportat la data introducerii acfiunii. care dispune ca
termenul prescriptiei este de 3 ani. daci legea nu prevede un alt termen, In spetd, acfiunea a
fost inregistratz pe data de 25.02.2021. iar pentru perioada mentionatd sumele au fost
prescrise.

Exceptia lipsei calitdtii procesnale pasive a Municipiului Bucuresti pe capdtul de
cerere privind succesiunea vacantd, avand in vedere dispozitiile art.1138 Cod civil coroborat
cu art.91 din Legea nr.71/2011 privind punerea in aplicare a Legii nr.287/2009 care dispune
ca mogtenirile deschise inainte de intrarea in vigoare a Codului civil sunt supuse legii in
vigoare la data deschiderii mogstenirii.

Totodatd. la dosarul cauzei sunt mentiuni referitoare 1a existenta fiicei defunctului
Androne Gheorghe, 5i anume Androne Elisabeta Adriana - sentinta civila nr.2846/01.08.1973
dosar nr.3455/1973 Judecatoria Scctor 3. sentinta civildi nr.8315/04.12.1984 dosar
nr.10426/1984 Judecatoria Sector 2. urmdnd ca instania si stabileasca daci aceasta a efectuat
acte de acceptare a succesiunti.

Potrivit art.1138 Nou} cod civi} aprobat prin Legea nr.287/2009 Noul cod civil.
aprobat prin Legea nr.287/2009 pusi in aplicare prin OG nr.79/01.10.2011 .mostenirile
vacante revin comunei. orasului sau dupi caz municipiului in a carui razi teritoriala se afli
bunurile Ia data deschiderii mostenirii si intrd in domeniul lor privat™,



Conform art.] lit. b) din HG nr.731/04.07.2007 privind aprobarea normelor
m«.todolos_.lce de aplicare a OG nr.14:2007, in condijiile OG nr.14/2007 pentru re;_,lemenr ea
modului si condititlor de valorificare a bunurilor intrate potnwt legii, in propm.latea privalE
statului, se valorificd bunurile care provin din succesiuni vacante, daca prin legi speciale n Sg
dispune altfel. Art.5 pct.8 din acelagi act normativ se dispune ¢ in succesiunile ce urmea
fi declarate vacante, directiile generale ale finanielor publice judetene sau a Municipiului
Bucuresti, reprezintd statul ca subiect de drepturi si obligatii §i sunt citate de notarii publici in
cadrul procedurilor succesorale, se face prin serviciul juridic din cadrul directiilor generale ale
finanjelor publice judetene sau a Municipiului Bucuresti.

In acelasi sens a reglementat legivitorul §i prin art.22 pct.5 din HG nr.331/2007 in
sensul cd bunurile intrate. potrivit legii, in proprietatea privatd a statului ce provin din
succesiuni vacante, constdnd in locuinte §i terenurile pe care sunt amplasate, care nu se
valorifica in 180 de zile de la data evaluarii, cu respectarea procedurii de valorificare prin
licitatie publica. pot fi atribuire cu titlu gratuit ministerelor, altor autorita{i publice centrale si
organelor deconcentrate ale acestor, precum si autoritafilor administrajiei publice locale, prin
hotardre de guvern, la propunerea organelor de valorificare. Chiar daci in cauzi ar fi vorba
despre o succesiune vacantd, acest lucru nu se poate constata decit in contradictoriu cu Statul,
potrivit art.680 Cod civil ori, conform art.25 din Decretul nr.311/1954 ,,Statul este persoana
Juridica in raporturile in care participd nemijlocit, in nume propriu, ca subiect de drepturi si
obligatii. El participa in astfel de raporturi prin Ministerul Finanjelor, afara de cazurile in care
legea stabileste anume alte organe in acest scop™. Din coroborarea celor 2 texte de lege mai
sus mentionate rezultd, fard putinid de 1igada, ca succesiunile vacante sumt culese de Statul
Roman reprezentat de Ministerul Finanjelor Publice, acesta fiind titularul dreptului de
proprietate §i nu de Municipiul Bucuresti.

Or, drepturile afirmate in justijie se intemeiazid pe fapte sau acte juridice a caror
dovada in proces se impune in scopul pronuntarii unei hotirdri legale si temeinice, iar cel ce
face o afirmaiie in faja judecatii. trebuie 53 o dovedeasca.

Pe fond, pirdtul a solicitat respingerea acjiunii ca nefondate pentru urmatoarele
motive:

Prin Decizia nr.2/04.04.2011 a ICCJ. Inalta Curte a stabilit ¢, in situafia acfiunilor
avind ca obiect constatarea calitafii de unic mostenitor asupra unei mase succesorale, statul
nu are calitate procesuald pasivi decét in ipoteza in care pe seama acestuia s-a emis certificat
de vacania succesorala.

In conformitate cu dispoziiile art.85 din Legea nr.36/1995, in lipsa mostenitorilor
fegali sau teslamentari, la cererea reprezentantului statului, notarul public constatd ca
succesiunca este vacantd, eliberdand certificat de wvacanid succesorald, dupd expirarea
termenului  legal de acceptare a  succesiunii.

O vocatie succesorald generala, absiractd a statului, nu ii poate legitima acestuia
calitatea de pdrdt intrucat. nu are nicio legatura cu dreptul subiectiv care este supus dezbaterii
judiciare. iar reclamantul nu poate justifica atragerea in procedura jurisdicfionald a unei parti
careia nu are motive s ii opund dreptul afirmat si nici aceasta din urma, motive de a contesta
dreptul pretins de cétre reclamant. Prin urmare, vocatia succesorald abstractd nu ii confera
statului legitimare procesuala pasiva in astfel de cauze intrucdt, vocajia sa succesorala este
subsidiard vocatiei succesorale a rudelor si a eventualilor legatari universali, potrivit Codului
civil. In absen{a unui asemenea certificat, nu exista conflict intre parti aflate pe pozitii de
contrarietate juridicd si deci statului nu i se poate opune. in calitate de pardt, pretentia
reclamantului asupra unei mosteniri faja de care statul este tert

in opinia Procurorului General, vocajia succesorald abstractd nu ii conferd statului
legitimarc procesuald pasivd intrucdt, vocatia sa succesorald este subsidiard vocatiei
succesorale a rudelor si & eventualilor legatari universali. potrivit Codului civil.

Rezultd cd, in absenta unui astfel de certificat de vacanjd succesorald (a cdrui
eliberare ar putea semnifica nesocotirea drepturilor mostenitorilor, in ipoteza in care acestia
existd §i nu au fost exheredati sau. chiar exheredati fiind, daci sunt in acelasi timp si
mostenitori rezervatari), statului nu-i poate fi justificata prezenja in proces in asemenea litigii.
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Conform art.36 Noul Cod de procedurd civild calitatea procesuald rezulta din

“}}N\ identitatea dintre pérti i subiectele raportului juridic litigios. astfel cum acesta este dedus

Calitatca procesuald pasiva - condifie esenjiala pentru a fi parte in proces - presupune

N\ 1 I R o . . A
&% g.-‘, jexistenta unei identita{i intre persoana paratului si cel despre care se pretinde ci csie obligat in
%"/ raportul juridic dedus judecaii.

Referitor a capdtul de cerere privind pasivul succesoral. pdrdml a solicitat
respingerea acestuia pentru urmdtoarele motive.

La decesul unei persoane fizice. patrimoniul ei se transmite asupra mostenitorilor
legali sau testamentari. Transmiterea are ca obicct. in principiu. numai drepturile si obligatiile
defunctului cu continut patrimonial. ccle personale nepatrimoniale fiind netransmisibile pe
cale de mostenire.

Paratul a solicitat instanjei a avea in vedere ca. in cazul mostenirii vacante.
autoritdjile previzute de art.1138 din Codul civil vor trebui si achite datoriile mostenirii
proportional cu partca dobindita prin intermediul vacantei succesorale, dar numai in limita
activului si numai cu bunurile care fac parte din mostenire. in conformitate cu art.1139 alin.2
din Codul civil.

Dacd ar fi obligat Municipiul Bucuresti la suportarea pasivului succesoral fird
preluarea activului succesoral, ar opera principiul imboga(irii fira justa cauza reglementat de
art.1345 Codul civil.

Conform art.1135 Codul civil. daci nu sunt mostenitori legali sau testamentari,
mostenirea este vacanta,

Potrivit art. 1139 (1) Codul civil. nu poate fi vorba de succesiune vacanta atita timp
cal nu s-a renuniat la succesiune, iar alin.2 din acelasi articol prevede ci municipiul suporti
pasivul mostenirii vacante numai in limita valorii bunurilor din patrimoniul succesoral.
Pardtul a solicitat instantei a avea in vedere faptul c3, statul raspunde pentru pasivul
mostenirii numai in limitele activului.

Indiferent dacd succesiunea vacantd se cuvine statului in baza unui drept de
mostenire sau a dreptului siu de suveranitate, in doctrind s-a admis unanim ci acesta culege
patrimoniul defunctului, in intregime sau partial. ca universalitate de drepturi si obligatii.
motiv pentru care este dator si plateasci pasivul succesoral.

a} De aici rezulid cd, fiind un succesor in drepturi al defunctului. statul este obligat
fajd de creditori in aceleasi condiii in carc este obligat orice mostenitor legal sau legatar
universal care a acceptat mogtenirea sub beneficiu de inventar.

Se pune problema daca limitarea rispunderii statului la activil succesoral este
conditionatd de intocmirea inventarului bunurilor succesorale, potrivit art.1115 Codul civil.

Astfel, potrivit doctrinei mai vechi ..restrngerca réspunderii statului in marginile
activului succesoral nu va fi operanta decdt dacd s-a oprit confuziunea patrimoniilor prin
intocmirea unui inventar. Statul dobdndeste nu numai activul, dar si pasivul. El este tinut si
pliteasca daloriile defunctului intrucdl. acestea nu se sting prin moartea debitorului. Se
acceptd unanim ca statul va fi (inut de aceasid obligatie numai intra vires bonomm deoarece.
contribuabilii nu au a platit datoriile particularilor. fard mostenitori legali sau testamentari. cu
propriul lor avut. Bineinfeles. aceasta restringere a obligatiei la activul succesoral nu va fi
posibild decdt daca. prin mijlocul tehnic al inventarului. s-a oprit confuziunea patrimoniului
succesoral cu domeniul Statului... Aceste formalitayi (inventarul si cererea in justifie pentru a
fi pus in posesie, n.n.) au ca scop atdt sa opreasca confuziunea patrimoniilor cit si sa asigure
restituirea mogtenirii. daci s-ar ivi ulterior mogtenitori™. Contrar opiniei expuse mai sus, intr-o
altd argumentare ..ratiunile care justific necesitatea inventarului in cazul mostenitorilor
persoane fizice, nu mai sunt valabile in cazul statului™. La baza acestei abordiri sta faptul ca
statul nu are drept de optiune succesorald deoarece. nu poate renuna la succesiunea vacanta.
Or. necesitatea inventarului apare doar in cazul in care succesibilul eziti intre a alege
acceptarea mogtenirii sub beneficiu de inventar sau renunfarea la succesiune. Statul insi nu
poate sa renunie la succesiunea vacantd. chiar dacd nu s-a intocmit inventar: el raspunde insa



de pasivul succesoral in limitele activului. tiind inadmisibil ca societatea si suporte neliniitat
pasivul din patrimoniul unei persoane fizice.

Este adevirat ¢, in lipsa de mostenitori, Statul culege patrimoniul defunctulug
intregime sau partial, ca universalitate de drepturi si obligatii, motiv pentru care este dat
pliteascd pasivul succesoral insd, fiind un succesor in drepturi al defunctului, statul
obligat fafd de creditori in aceleasi conditii in care este obligat orice mostenitor legal s
legatar universal care a acceptat mostenirea sub beneficiu de inventar.

Se accepta unanim ca statul va fi jinut de obligatia faja de creditori, numai intra vires
bonorum deoarece, contribuabilii nu au a plati datoriile particularilor, fard mostenitori legali
sau testamentari, cu propriul lor avut. Bineingeles. aceasti restrangere a obligatiei la activul
succesoral nu va fi posibila decit daca, prin mijlocul tehnic al inventarului, s-a oprit
confuziunea patrimoniului succesoral cu domeniul Statului... Aceste formalitati (inventarul si
cererea in justific pentru a fi pus in posesie, n.n.) au ca scop atdt si opreascii confuziunea
patrimoniilor cat §i s asigure restituirea mostenirii. daca s-ar ivi ulterior mostenitori”.

In practica notariala se obisnuieste ca, in cazul succesiunilor care urmeaza si fie
declarate vacante si se procedeze la inventarierea bunurilor succesorale; inventarul poate fi
precedat sau urmat de luarea altor masuri de conservare, ca punerea sigiliului sau predarea
bunurilor ctre un curator special (art.72 din Legea nr. 36/1995).

Inventarul este o procedurd necesara in succesiunile ce urmeaza si fie declarate
vacante pentru faptul ci notarul public in efectuarea ei poate gési inscrisuri referitoare la
bunurile defunctului. inclusiv un posibil testament a carui existen{d nu era cunoscuti. dar care
poate si schimbe solutia cauzei succesorale. De asemenea. sumele de bani, hértiile de valoare,
cecurile sau alte valori gisite la inventariere trebuic depuse in depozit notarial sau la o
institufie specializatd, ficindu-se menfiune in procesul-verbal de inventariere (art.73 alin.1
din Legea nr.36/1995). Nu in ultimul rind, inventarul reprezint o trecere in revista fidela si
exactd a bunutilor care intrd in masa succesorald, o modalitate de a identifica activul s
pasivul. In art.73 alin. final legiuitorul prevede expres ci ,,in succesiunea in care existd indicii
cd urmeaza a fi declaratd vacanta. notarul public va putea incredinta administrarea provizorie
a bunurilor succesorale unui curator desemnat cu ingtiintarea autoritd{ii administrativ-
teritoriale.

Agadar. pentru ca statului s i se recunoasca legitimare procesuala pasiva in litigii de
genul celor analizate este necesar sa fi fost eliberat certificat de vacan}d succesorald, fie
privitor la intreaga masd succesorald, fie sa existe vacan{a succesorala pentru parte din
mostenire, conform raspunsului nr.8196/24.05.2021 emis de citre Directia Patrimoniu pan3 la
aceastd datd nu s-a primit nicio ingtiinjare de la Camera Notarilor Publici cu privire Ia
dezbaterea succesiunii de pe urma celor doi defuncti. in lipsa mostenitorilor legali sau
testamentari, cdnd in masa succesorald existd bunuri. notarul public legal scsizat constatd ci
succesiunea este vacantd si elibereaza certificat de vacanja succesorald, in conditiile legii, cu
citarea autoritajii administratiei publice competentd a prelua bunurile. Procedura succesorala
notariald se deschide la cererea oricarei persoanc interesate, precum §i a secretarului
consiliului local al localitafii in raza cireia se aflau bunurile defunctului la data deschiderii
mostenirii.

in ceea ce priveste obligarea la plata sumelor cu privire la fondul de rulment si
fondul de reparajii pentru perioada 2014-2018, paratul a solicitat respingerea acestuia ca
neintemeiat pentru urmatoarele motive: la dosarul cauzei se afla procesul-verbal din data de
08.04.2019 care nu au legitura cu fondurile solicitat in pericada menjionata.

Conform ar.66 lit. g) coroborat cu art.7! din Legea nr.196/2018 lit. I
«administratorul gestioneaza. conform hotararilor adunarii generale sau comitetului executiv,
fondul de rulment si fondul de reparafii constituite la dispozitia asociatiei de proprietari,
precum si alte fonduri constituite de eatre aceasta» coroborat cu art.72 (3).

Cum in spefa nu s-a facut dovada ca s-a aprobat acest fond si nici nu s-a ficut dovada
existenfei unei Hotdriri a Adunirii Generale prin care se constituie si se stabileste suma,
paratul a solicitat respingerea acestui capat de cerere.




La data de 09.07.2021, prin compartimentul registratura. reclamanta a depus la dosar
_ raspuns la intdmpinarea depusi de paratul Municipiul Bucuresti.

‘:’;244 In ceea ce priveste exceplia lipsei calitdjii procesuale pasive invocati de Municipiul
» %\ Bucuresti, reclamanta a facut urmatoarele precizari privind cadrul procesual pasiv:

2. Potrivit art.5 alin.8 din MG nr.731/2007 .. Jn cazul mogtenirilor ce wmeazi a Ji
. /.f’df'clarule vacante, deschise pdnd la intrarea in vigoare a Legii nr.28 7.'}'2009 privind Codul
- civil, republicatd, cu modificarile ulterioare. direciile generale regionale ale finangelor
S="" publice reprezinta statul ca subiect de drepturi si obligafii in cadrul procedurii succesorale.
Reprezentarea acestora in cadrul procedurii succesorale se Jace prin consilieri juridici.
Mogstenirile vacante deschise dupa intrarea in vigoare a Legii nr.287/2009. republicatd, cu
modificarile wlterivare, intrd in proprietatea privatg a comunelor, oragelor §i municipiilor”.

Avand in vedere ci decesul defunctului Androne Gheorghe a avut loc anterior intrarii
in vigoare a Noului cod civil. reclamanta a considerat ca prezenta cererea de chemare in
Judecatd in ceea ce priveste succesiunea dupd acest defunct ar trebui solutionati in
contradictoriv cu Statul Romén reprezentat prin Directia Generala Regionald a Finanielor
Publice Bucuresti (DGRFP Bucuresti).

Astfel, reclamanta a solicitat introducerea in cauzi a DGRFP Bucuresti (ca
reprezentantd a Statului Roman).

In ceea ce priveste succesiunea defunctei Osain Tasiana. intrucat decesul acesteia s-a
produs ulterior intrérii in vigoare a Noului Cod civil. in temeiul aceluiasi text de lege - art.5
alin.8 din HG nr.731/2007. rcclamanta a considerat ci Municipiul Bucuresti are calitate
procesuali pasivi, iar cererea urmeazi sa fie solujionata in contradictoriu cu acesta.

Astfel, reclamanta a solicitat instaniei sa respingd exceptia lipsei calitdjii procesuale
pasive ca neintemeiatd. cu consecinja menjinerii in cauza a Municipiului Bucuresti in calitate
de pérat, in ceea ce priveste mogtenirea defunctei Osain Tasiana.

In ceea ce priveste succesibilii defunctilor. reclamanta a aritat urmatoarele:

Prin sentinta civila nr.5108/22.06.2021 (neredactata. pe care o va depune {a dosar de
indatd ce ii va fi comunicatd), pronuniata in dosarul nr.3243/303/2021, Judecatoria Sector 6 a
conslatat prescris dreptul de optiune succesorala al paratei Androne Elisabeta Adriana - fiica
defunctului Androne Gheorghe, decedat la data de 22.12.2009. Potrivit reglementarilor
Codului civil 1864 . cand succesibilul nu accepta succesiunea in termenul de prescriptie de 6
luni. efectul este stingerea titlului insusi de mostenitor. iar succesibilul este reputat ca fiind
strdin de mogtenire. Dacd succesibilul nu si-a exercitat dreptul de optiune in termenul
prevazut de 700 Codul civil, potrivit regulilor aplicabile prescriptiei extinctive in puterea
legii. se stinge dreptul de a accepta mostenirea si. odatd cu acest drept, se stinge, cu efect
retroactiv, si titlul de mostenitor. acesta devenind strain de succesiune. Stingerea prin
prescriptie a dreptului de opfiune atrage chiar stingerea vocatiei succesorale,

In aceste conditii. partea de '; din apartamentul 57. bloc GII4, a fost considerati ca
fiind fara stdpn si urmeaza a fi culeasa de stat prin DGRFP Bucuresti .

De asemenea, reclamanta a formulat cerere de ordonan{d presediniiald in
contradictoriu cu Sugnea lon. in calitate de succesibil al defunctei Osain Tasiana, prin care a
solicitat . obligarea acestuia sa iyi exprime opfiunea cu privire la accepturea sau
neacceptarea mostenirii defunctului Androne Gheorghe intr-un termen scurt. ce va Ji stabilit
de instanfa, de la pronunfarea ordonantei presedingiale. cu consecinfa ca, in situatia in care
paratul nu exprimd nicio optiune in termenul stabilis de instantd, sd se considere cd a
renunfar la mogtenire ™,

Cererea de ordonanta presedintiali a fost respinsd ca inadmisibili in mod definitiv
insd. este relevant faptul ci. desi legal citat, succesibilul Susnea lon nu s-a prezentat la niciun
termen nici in fafa instantei de fond. nici in apel. nu a formulat intdmpinare §i nu si-a exprimat
in niciun fel pozifia fatd de mogtenirea surorii sale. in acest context, reclamanta a considerat
ca opercazi prezumtia consacrata de art. 1112 Codul civil. prezumdndu-se ca Susnea fon a
renunfat la mostenire iar cealalti cotd de %4 urmeazi a fi culeasa de Municipiul Bucuresti.




in ceea ce priveste excepiia prescriptiei dreptului material la acfiune pmmd
preteniiile constand in cota de contribujie la intrefinere pentru perioada junie 2014- febru
2018, reclamanta a arfiiat urmatoarele:

Avind in vedere excepiia prescnp;lex invocatd de cdtre Municipiul Bucure
faptul ci aceste doud dosare se afli in strinsd legaturi. reclamanta a considerat
conexarca acestora sau acvirarea dosarwlui nr. 11998/303/2019 la acest dosar pen
solutionarea optima a excepiiei prescnp;xel dreptului material 1a acjiune.

Alaturat raspunsului la imdmpinare, reclamanta a anexat inscrisuri. in copie.

La data de 28.10.2021, pératul Statul Roman prin Direc;ia Generalad Regionali a
Finantelor Publice Bucuresu a depus la dosar intAmpinare, prin care a invocat exceptia
inadmisibilitatii cererii privind constatarea succesiunii vacante pentru urmitoarele argumente;

Pardwl a solicitat instantei sa aiba in vedere ¢, potrivit dispozitiilor art.113 alin.1
din Legea nr.36/1995 privind notarii publici i activitatea notariala, se prevede o procedura
specxala privind constatarea vacantei succesorale, la inifiativa reprezentantului statului. dupa
expirarea termenujui de prescripfie a dreptului de opjiune succesorala, procedurd ce se
finalizeaza cu eliberarea certificatului de vacanta succesorali de catre notarul public.

Prin urmare, paratul a opinat in sensul ci, prin simplul fapt ca succesiunea unei
persoane nu a fost dezbatuta, nu echivaleaza automat. din punct de vedere juridic, cu faptul
ca aceastd succesiune este vacantd, de vreme ce, in virtutea legii, aceastd starc de fapt se
constatd printr-un certificat de vacan{a succesorala care, intr-adevir, nu are efect constitutiv.
ci numai declarativ, cu consecinga ci statul ar dobandi mostenirea chiar de la data deschiderii
succesiunii detunctului.

Cu alte cuvinte. desi Statul ar dobdndi mostenirea, ope legis, de la deschiderea
succesiunii defunctului Androne Gheorghe pentru a se produce un asemenea efect este
obligatorie eliberarea unui certificat de vacanii succesorald de citre notarul public, in
procedura strict reglementata de lege, care s3 constate lipsa oriciror mostenitori legali sau
testamentari.

O solutie contrar3 ar duce la consecinje inadmisibile, respectiv s-ar accepta, pe cale
de consecini ideea c3, in acele situatii in care nu a fost dezbatuta succesiunea defunctului din
diverse motive, automat statu] este mostenitor. procedura constatdrii vacartei succesorale de
cétre notar devenind practic inutila, aceastd reglementare legald rimanand fara aplicabilitate
practica si fara conginut.

Faja de cele mentionate anterior. pardtul a solicitat instanjei sd admitd exceplia
inadmisibilitatii cererii de chemare in judecatd si si respingd actiunea ca inadmisibila, avand
in vedere faptul c& Legea nr.36/1995 instituie o procedurd speciald pentru constatarea si
declararea vacantei succesorale.

De asemenea. paritul a invocat exceplia prescripjiei dreptului material la actiune cu
privire la plata cotelor de intrejinere, fond de rulment, fond de reparaiii si penalitii aferente
pentru perioada iunie 2014-25.02.2018.

Astfel. acjiunea ce face obiectul prezentului litigiu vizeazd obligarea o pirdtului la
plata sumei de 13.424,70 lei. reprezentand plata cotclor de intrefinere. fond de rulment. fond
de reparatii si penalitdyi aferente din junie 2014 pani in luna decembrie 2020.

Prin urmare. fata de data introducerii actiunii in cauza de fata, respectiv 25.02.2021,
este evident faptul ca dreptul material al reclamantei la actiune cu privire la plata cotelor de
intrefinere. fond de rulment. fond de reparatii si penalitdti aferentc anterior lunii februarie
2018 este prescris. motiv pentru care pdrdtul a solicitat admiterea excepiiei si respingerea
cererii de chemare in judecatd cu privire la pretentiile aferente perioadei mentionate, in
consecintd.

In ceea ce priveste obligarea Statului Roman prin Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti la plata cheltuielilor de judecata, paritul a
invederat instantei ca, institutia acestuia nu a dat dovadi de rea credin{i, neglijenta. nu se face
vinovatd de declansarea litigiului si. prin urmare, nu poate fi sancjionatd procedural prin
obligarea la plata cheltuielilor de judecata.




Neexistand culpd procesuala. principiu consacrat de prevederile art.451 din Noul
Cod procedurd civila §i neexistind temei legal estc neintemeiati obligarea la plata
‘\‘;’\ cheltielilor de judecata.
ROAN Faja de cele meniionate anterior. parétul a solicitat respingerea capitului de cerere
I\ 55 privind plata chehwiclilor de judecatd ca neintemeiat.
'-j/ Ny In drept. au fost invocate dispoziliile art.205-208 Codul de procedura civila si toate
'« celelalie dispozitii legale mengionate in cuprinsul intimpinarii.

La data de 17.11.2021. prin compartimentul registratura. reclamanta a depus la dosar
raspuns la intAnpinarca depusa de pardwl Statul Romén prin DGRFPB.

in ccea ce priveste exceplia inadmisibilitafii actiunii. reclamanta a solicitat instantei
sa o respinga ca neintemciata. pentru urmitoarele argumente:

Constatarea vacaniei succesorale nu reprezinta un atribut exclusiv al notarului public.

Instanta judecdtoreasca investitd de persoana interesatd. poate pronunja o hotirare
prin care si constate vacania succesorali cu privire la succesiunea unei persoane decedate fara
mostenitori legali §i testamentari sau daca. desi exista, acestia nu si-au exercitat dreptul de
optiune in termen legal.

Doctrina i practica judiciard au apreciat in mod constant ca. in situatia in care nu s-a
cliberat un certificat de vacanjd succesorald prin procedurd notariald. conform art.85 din
Legea nr.36/1996. constatarea succesiunii vacantc se poate face si de catre instantele de
Jjudecata, in cadrul unui proces inifiat de creditorul succesiunii.

Procedura speciald notariala in cazul constatirii vacantei succesorale nu este
obligatorie §i nici exclusiva deoarece. aceasta ar fi inaccesibila tertului.

O soluie contrara ar pune creditorul in imposibilitatea de a-si valorifica si dovedi
drepturile pretinse asupra mogtenirii celui decedat, ajungindu-se la situatia de a nu exista
niciun part in cauza.

In plus, o atitudine dezinteresatd a statului de a solicita eliberarea unui certificat de
vacanid succesorald ar putea vitima interesele unor persoane care. nefiind mostenitori, nu ar
putea recupera creantele din motivul ¢ statul nu face demersuri in sensul constatarii vacantei
succesorale.

Astlel, constatarea vacantei succesorale se poate face si pe cale judecitoreasca. in
conditiile existenfei unui interes al reclamantului, pentru a nu intra in contradictic cu dreptul
de liber acces la justitie consacrat de art.21 din Constituie si art.6 din CEDO.

Asadar, chiar in lipsa unui certificat de vacan{d succesorald, eliberat de un notar
public. instanta judecitoreasca poate constata vacanta succesorald pe cale incidentala asa cum
de altfel s-a si solicitat in prezenta cauza.

Intrucat hotdrarea ce se va pronunia are afect constitutiv de drepturi. iar nu efect
declarativ, dobandirea mogtenirii opereazi de la data mortii celui care Jasi moslenirea.

In ceea ce priveste excepiia prescriptiei dreptului material la acfiune privind
pretentiile aferente perioadei iunic 2014-25.02.2018. reclamanta a solicitat instantei si o
respingd ca neintemeiata. pentru urmétoarele argumente;

In spe(a, existd o cauza de suspendare legala a cursului prescriptiei. prevazuti de art.
2533 Codul civil ..(1) Prescripia nu curge contra creditorilor defunctului in privinga
creanfelor pe care acestia le an asupra mogtenivii cdt timp aceasta nu a fost accepiat de
cdfre succesibili ori, in lipsa acceptdrii, cat timp nu a fost numit un curator care sd ii
reprezinte .

Avand in vedere cd pardtii Municipiul Bucuresti si DGRFP Bucuresti vor culege un
patrimoniu, o universalitate, urmeazi sd raspundd de pasivul mostenirii dobandite in limita
activului.

In spefd. imobilul care formeaza activul succesoral are o valoare net superioara
valorii pasivului succesoral.

Mai mult. pe rolul Judecitoriei Sector 6 a fost inregistrat (la data de 19.06.2019)
dosarul nr.11998/303/2019 avind ca obicct obligarea parijilor Androne Gheorghe si Osain
Tasiana (defuncii din prezentul dosar) la plata sumei de 20.685,68 lei reprezentand cheltuieli
de intrefinere. penalitati §i fond de reparafii. pentru perioada iunie 2014-martie 2019. Din




relajiile DEPABD, reclamanta a luat la cunostingd ca Androne Gheorghe a decedat in anul
2009, apoi Osain Tasiana a decedat pe parcursul solutiondrii cauzei, in aceasts situalie, au fpst
introdugi in cauza succesibilii acestora insa. Asociatia de Proprietari GII4 nu a putut fce
dovada calitd}ii de mostenitori, cu certificat de mostenitor, iar succesibilii nu s-au prezenta
faja instaniei pentru a face dovada calitatii lor, ceea ce a condus la suspendarea de drept
dosarului in vederea introducerii in cauzi a mostenitorilor.

Intrucét la acel moment reclamanta nu mai era in termen pentru modificarea acliunii,
4 promovat o noua actiune - prezenta acfiune oblica pentru a objine satisfacerea creantei sale,

In prezent dosarul nr.11998/3/2019 a fost suspendat pani la solujionarca definitivi a
prezentului dosar intrucdt, Asociatia de Proprietari nu a putnt face dovada calitatii de
mostentitori, cu certificat de mostenitor. a succesibililor Androne Elisabeta Adriana si Sugnea
lon.

Potrivit art.1139 Codul civil (1) Comuna, orasul sau, dupa caz municipiul, intrd in
stdpanirea de fapt a mostenirii de indat3 ce tofi succesibilii cunoscuti au renunjat la mogstenire
ori, la implinirea termenului prevazut Ia art.1137 dac. nici un mostenitor nu este cunoscul,
Mostenirea se dobandeste retroactiv de la data deschiderii sale.

(2) Comuna, orasul sau, dupi caz municipiul, suportd pasivul mostenirii vacante
numai in limita valorii bunurilor din patrimoniul succesoral.

Patrimoniul care se transmite prin succesiune mostenitorilor legali sau testamentari,
fiind o universalitate. va cuprinde nu numai drepturile. ci si obligatiile defunctului.
transmisiunea vizéind, asadar, atdt activul. cat si pasivul succesoral.

La data de 26.05.2022, prin compartimentul registraturd, a fost fnaintat la dosar
raportul de expertizd tehnica judiciard intocmit in cauzad de expert tehnic judiciar in
specialitatea evaluarea proprietatii imobiliare, Papasteri Mihai.

Reclamanta a depus la dosar note scrise.

Instanfa a incuviinfat pentru reclamanta proba cu Inscrisuri, iar din oficiu a dispus
administrarea probei cu expertiza construciii.

Analiziand probele administrate, instanta refine urmitoarele:

Referitor la excepiiile prescriptiei si inadmisibilitatii invocate prin intimpinarile
formulate in cauzi. instanja va respinge ca nelntemeiata excepfia preseripfiei dreptului
malerial la actiune pentru pretentiile aferente perioadei iunie 2014-februarie 2018, avand in
vedere dispozitiile art. 2533 Cod civil, care prevad ca termenul de prescriptie nu curge contra
creditorilor defunctului in privinta creanfelor pe care acestia le au asupra mostenirii cat timp
aceasta nu a fost acceptata.

Totodata, instanta va respinge ca neintemeiati exceptia inadmisibilitatii, intrucat art.
1137 Cod civil nu stabileste ¢3 procedura succesorala de constatare a vacaniei succesorale
este exclusiv de competenja notarului. Aceasta constatare a vacaniei succesorale poate fi
facutd si direct la instan{a. cu atdt mai mult in situafia in care procedura in faja notarului
public nu este accesibild unui ter] cum este asociafia de proprietari reclamanta. aceasta
neavand actele necesare deschiderii succesiunii.

Pe fondul cauzei. un prim aspect refinut de instan|a este acela ca reclamanta isi
justificd interesul si calitatea procesuala activa in formularea prezentei cereri prin dispozijiile
art. 1560 Cod civil, privind actiunea oblica. reclamanta fiind un creditor. Aceasta detine o
creantd certd i exigibild, reprezentata de datoria constind in cote de intretinere si alte
cheltuieli ale imobilului apartament nr. 57 situat in Bucuresti. str. Drumul Taberei nr. 50, bl,
G I 4. sc. 1, et. 9, sector 6. datoria fiind evidentiatd in listele de platd pentru cotele de
intretinere si in calculul penalitifilor, care nu a fost contestati de citre pdrati. Totodats,
debitorul este inactiv (refuza sau neglijeaza sa exercite drepturile si actiunile sale). instanta
constatand intrunitd si aceastd conditic legald, intrucdt in cauza mostenitorii au neglijat
deschiderea succesiunii in termenele previzute de lege.

Prin contractul de vénzare-cumpdrare autentificat sub nr. 5 17/12.03.2003 de BNP
Carmen Bocancea (fila 17), Androne Gheorghe si Osain Tasiana, prin contribufie comuna si
egald. au achizitionat apartamentul nr. 57 situat in Bucuresti. str. Drumul Taberei nr. 50. bl.
G114, sc. 1. et. 9. sector 6.



La data de 22.12.2009 a decedat Androne Gheorghe. cu ultimul domiciliu in

= Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50. bl. G 11 4. sc. 1, et. 9. ap. 57. sector 6. astfel cum rezultd

“in verificarea DEPABD (fila 21).

\ La data de 07.01.2020 a decedat Osain Tasiana, cu ultimul domiciliu in Bucuresti.
Drumul Taberei nr. 50. bl. G Il 4, sc. 1. et. 9. ap. 57, sector 6. astfel cum rezulti din

tificatul de deces (fila 22).

Potrtvit art. 651 C.civ. .. Succesiunile se deschid prin moarte™.

Faja de aceste dispozitii legale, instanja va constata deschisa succesiunea defunctului
Androne Gheorghe, decedat la data de 22.12.2009. cu ultimul domiciliu in Bucuresti. str.
Drumul Taberei nr. 50, bl. G II 4. sc. 1. et. 9. ap. 57. scctor 6, si va constata deschisa
succesiunea defunctei Osain Tasiana, decedata la data de 07.01.2020. cu ultimul domiciliu in
Bucuregti. str. Drumul Taberei nr. 50. bl. G 11 4. sc. 1. et. 9. ap. 57, sector 6.

De asemenea. instanja va constata ca masa succesorala raimasa de pe urma fiecirui
defunct este formata din cota de 172 din apartamentul nr. 57 situat in Bucuresti, str. Drumu
Taberei nr. 50. bl. G 1 4. sc. 1. ct. 9. sector 6.

Urmare a verificarilor efectuate cu privire la cei doi defuncti. a rezultat ci acestia nu
au mogtenitor legali sau testamentari.

Astfel, din adresa nr. C 5858/01.11.2019 cmisa de Camera Notarilor Publici
Bucuresti rezultd ca procedura succesorala de pe urma defunctului Androne Gheorghe nu a
fost inregistratd pe rolul vreunui Birou Notarial Public.

Urmare a adresei C.N.A.R.N.N. - INFONOT nr. 663/10.02.2021(fila 24) rezultd ci
pentru Osain Tasiana a fost inregistrata o singura declaratie, nr. 529/26.02.2020. de renuntarce
la succesiunea defunctei Osain Tasiana de catre Turloi Maria (nilscuta Susnea).

Potrivit incheierii civile pronunjate la data de 01.10.2018 de Judecitoria Pitesti in
dosarul nr. 13542/280/2018 Osain Tasiana are un frate, pe paratul Sugnea lon.

Rezultd din sentinfa civila nr. 2846/01.08.1973 pronuntata de Judecatoria Sectorului
3 Bucuresti in dosarul nr. 3495/1973 (fila 27) ca defunctul Androne Gheorghe are o fiici, pe
numita Androne Elisabeta Adriana.

Referitor la aceasta, prin sentinfa civilda nr. 5108/22.06.2021 pronunfati de
Judecétoria Sectorului 6 Bucuresti in dosarul nr. 3243/303/2021 (fila 387), instanta a constatat
prescris dreptul sdu de optiune succesorala dupa mostenirea defunctului Androne Gheorghe.

Asadar, prin pronunjarea acestei hotirari judecdtoregti s-a constatat ci Androne
Elisabeta Adriana nu are calitatea de mostenitor al defunctului Androne Gheorghe, intrucét nu
a acceptat mostenirea in termenul legal.

in ceea ce il priveste pe paratul Sugnea lon. instana constata ci in privinia acestuia
opereazi prezumiia de renuntare la mostenire. in temeiul prevederilor art. 1112 Cod civil, care
stabilesc ca: ..Prezumtia de renunfare opereazi. dupd implinirca termenului de un an de la
deschiderea mostenirii. daca succesibilul. citat in conditiile legii, nu face dovada exercitarii
dreptului de optiune succesorald. Citatia trebuie sa cuprindi. sub sanctiunea nulitafii acesteia.
pe langd elementele prevazute de Codul de procedurd civila, si precizarea ci. dacd
succesibilul nu gi-a exercitat dreptul de a accepta mogtenirea in termenu) de decadere previzut
la art. 1.103, este prezumat ¢3 renunté la mostenire.™

in cauza paritul Susnea lon a fost citat cu mentiunea c3, dacd nu si-a exercitat
dreptul de a accepta mostenirea in termenul de decadere prevazut la art. 1.103, este prezumat
ca renun{d la mostenire. pérdtul primind citatia personal la data de 13.01.2022, astfel cum
rezultd din dovada de inménare aflati la fila 423 dosar, iar acesta nu a facut dovada exercitarii
dreptului de optiune succesorald. Asadar. instanta constati ci opereazi prezumiia de renuntare
la mogtenire §i va constata ca pardtul Susnea lon este prezumat renuntitor la mogtenirea
defunctei Osain Tasiana.

Faja de situatia de fapt mai sus refinuta. instanfa constata ca atat defunctul Androne
Gheorghe. cit si defuncta Osain Tasiana nu au mostenitor legali sau testamentari.

Potrivit art. 1138 Cod civil nou ..dacd nu sunt mostenitori legali sau testamentari.
mostenirea este vacantd.”™. ar in temceiul art. 680 Cod civil vechi ..In lipsa de mostenitori
legali sau testamentari. bunurile l3sate de defunct trec in proprietatea statului.”



Faja de aceste dispozitii legale. instania va constata ¢ mostenirea rimasa de pe urma
defunctului Androne Gheorghe este vacanti si va constata ci moglenirea rimasé de pe urma
defunctei Osain Tasiana este de asemenea vacanta.

in ceea ce priveste excepiia lipsei calitatii procesuale pasive invocate de parajii St |
Romdn prin Direcfia Generald Regionald a Finanjelor Publice Bucuresti si Municifihl
Bucuresti prin Primar General, instania constatd ci acestea nu sunt intemeiate, peri}§y
urmdtoarele considerente: ey

Conform prevederilor art. 5 alin. 8 din Norma metodologica de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea modului si conditiilor de valorificare a bunurilor
intrate, potrivit legii. in proprietatea privatdi a statului din 04.07.2007. .in cazul
mostenirilor ce urmeaza a fi declarate vacante, deschise pana la intrarea in
vigoare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu modificirile
ulterioare, directiile generale regionale ale finantelor publice reprezinta statul
ca subiect de drepturi si obligati in cadrul procedurii succesorale.
Reprezentarea acestora in cadrul procedurii succesorale se face prin consilieri
juridici. Mogtenirile vacante deschise dupa intrarea in vigoare a Legii nr
287:2009, republicatd, cu modificarile ulterioare, intra in proprietatea privatad a
comunelor, oragelor §i municipiifor.”

In temeiul acestor dispozitii legale si intrucat prin prezenta hotarare
instan{a constatd ca succesiunea defunctului Androne Gheorghe se deschide
la data de 22.12.2009, anterior intrarii in vigoare a Codului civil, iar
succesiunea defunctei Androne Gheorghe se deschide la data de 07.01.2020,
uiterior intrarii in vigoare a Codului civil, ambele mosteniri fiind vacante,
instanfa va respinge ca neintemeiate excepfiile lipsei calitatii procesuale
pasive invocate de cei doi parati, urmand a acestia sa culeagd mostenirile
ceior doi defuncti.

Astfel, instanfa va constata ¢ bunul rimas de pe urma defunctului Androne
Gheorghe trece in proprietatea privaia a pardtului Statului Romén prin Direclia Generala
Regionala a Finanjelor Publice Bucuresti si va constata ¢a bunul rimas de pe urma defunctei
Androne Gheorghe trece in proprictatea privata a paratului Municipiul Bucuresti prin Primar
General.

Referitor la cotele de intrefinere si celelalie chelwieli datorate asociafiel de
proprietari, instanta are in vedere urmétoarele:

Conform art. 46 din Legea nr. 230:2007, aplicabild pretenfiilor anterioare lunii
septembrie 2018, fiecarui proprietar i incumba obligatia sa plateasca lunar, conform listei de
platd a cheltuielilor asociajiei de proprietari. in avans sau pe baza facturilor emise de furnizori.
cota de contribuie ce i revine la cheltuielile asociatiei de proprietari, inclusiv cele afercnte
fondurilor din asociatia de proprictari, iar conform art. 50 din Legea nr. 230:2007 asociajia de
proprietari arc dreptul de a acjiona in justitie pe orice proprietar care se face vinovat de neplata
cotelor de contributic la cheltuielile asociafiei de proprietari mai mult de 90 de zile de la
iermenul stabilit.

De asemenea, conform art. 78 alin. 2 din legea 196/2018, aplicabili pretenyiilor
ulterioare lunii septembrie 2018, asociatia de proprietari, prin presedinte. are dreptul de a
actiona in instan{d proprietarul care se face vinovat de neplata cotelor de contribujie la
cheltuiclile asociatiei mai mult de 60 de zile de la termenul scadent, respectiv 90 zile de la
afisarea listei.

Totodatd. instanga refine ca. in conformitate cu art. 49 din Legea 230:2007 asociajia de
proprietari poate stabili un sistem propriu de penalizari pentru orice sumi cu titlu de restanja,
afisata pe lista de plata. Penalizarile nu vor fi mai mari de 0.2% pentru fiecare zi de intdrziere si
se vor aplica numai dupi o perioada de 30 de zile care depaseste termenu! stabilit pentru plata.
fard ca suma penalizirilor si poatd depasi suma la care s-au aplicat.

Conform art. 77 alin.1 (1) din legea 196/2018 asaciatia de proprietari poate stabili un
sistem propriu de penalitali pentru orice suma cu titlu de restania, afisata pe lista de plat.




Penalitajile nu vor fi mai mari de 0.2% pentru fiecare zi de intarziere si se vor aplica numai
dupd o perioada de 30 de zile de la termenul scadent pentru platd, fira ca suma penalitatilor sa

poatd depdsi suma la care s-au aplicat.
De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 45 alin. 3 din Legea nr. 2302007, “Proprietarii

membri ai asocialiei de proprietari au obligaia sd aprobe si un fond de reparatii anual, necesar

| pentru repararea §i imbundtatirea proprietajii comune. Comitetul executiv va pregiti si va
' prezenta adundrii generale suma anuald necesard pentru constituirea sau completarea acestui

fond. care se alimenteaza in avans, in trange lunare egale, previzute in lista de platd a
cheltuielilor asociatiei de proprietari. Plajile pentru repararea §i imbunitafirea proprictatii
comune se vor face din fondul de reparatii. Proprietarii membri ai asociatiei de proprictari pot
aproba si alte fonduri cu caracter special”. jar conform prevederilor art. 71 alin. 2 din Legea
196/2018. “Proprietarii membri ai asociatiei de proprietari au obligatia sa aprobe un fond de
reparatii anual, necesar pentru repararea si imbunita{irea proprietitii comune,”

in temeiul art. 72 alin. | si 3 din Legea nr. 196/2018. ..In scopul asiguririi sumelor
necesare pentru plafi curente. asociafia de proprietari este obligati s stabilcasca cuantumul si
cota de participare a proprietarilor la constituirca fondului de rulment. Fondul de rulment se
stabileste astfel incét sa poat acoperi cheltuielile curente ale condominiului la nivelul unei luni
calendaristice. Fondul de rulment se constituie prin plata anticipata a cotei ce revine fiecirui
proprietar, potrivit hotdrdrii adunarii generale a asociafiei de proprietari. iar reintregirea
fondului de rulment sc face lunar, prin plata sumelor afigate pe lista de plata.” ?

Din copiile listelor de intretinere. centralizatorul de la fila 44 dosar si hotararile
adundrii generale a proprietarilor din datele de 23.06.2007. 05.05.2016 si 07.11.2019. instania
constata cé defunctii Androne Gheorghe §i Osain Tasiana nu si-a respectat obligatia pe care o
aveau in calitate de proprietari de a achita la scadenyi cotele de contributie pentru cheftuielile
comune aferente apartamentului nr. 57 pentru perioada iunie 2014 — octombrie 2020. fondul de
rulment. fondul de reparatii i penalitatile de intrejinere aferente cotelor. datoria totala fiind de
25549.4 lei. suma nefiind contestata de catre parati.

Instanta constatd ca fiind neintemeiatd cererea cu privire la suma de 1300 de lei
indicatd in centralizator restanie de la fila 44 dosar ca reprezentand cheltuicli de judecata din
dosar 11998/303/2019, intrucdt cu privire la aceastd sumi de bani reclamanta define un titlu
executoriu §i are posibilitatea si ceard executarea silita.

Potrivit art. 1155 alin. 1 i 2 Cod civil. ,Mostenitorii universali si cu titlu
universal contribuie la plata datoriilor si sarcinilor mostenirii proportional cu cota
succesorala ce i revine fieciruia. Inainte de partajul succesoral, creditorii ale
caror creante provin din conservarea sau din administrarea bunurilor mostenirii
ori s-au nascut fnainte de deschiderea mostenirii pot cere sa fie platiti din
bunurile aflate In indiviziune."

Urmare a constatarii faptului ca partii Statul Roman prin Directia Generala Regionald
a Finantelor Publice si Municipiul Bucuresti culeg mogtenirea defunctilor Androne Gheorghe si
Osain Tasiana. instanta retine ca in temeiul dispozitiilor legale mai sus aratate este
intemeiata cererea reclamantei de obligare a fiecarui parat la plata datoriei
mostenirii fiecarui defunct, datorie rezultata din dreptul acestora de proprietate
asupra apartamentului ce face obiectul cauzei, catre Asociatia de proprietari.

Prin urmare, instanfa va obliga pératul Statul Roman prin Directia Generala Regionala
a Finanjelor Publice la plata catre reclamantd a sumei de 12774.7 lei. reprezentind cote de
intrefinere. fond de rulment. fond de reparatii si penalitali de intirzierc aferente. pentru
perioada iunie 2014 - octombrie 2020 si va obliga pardtul Municipiul Bucuresti prin Primar
General la plata catre reclamanti a sumei de 12774.7 lei. reprezentand cote de intretinere. fond
de rulment. fond de reparatii si penalitifi de intarziere aferente. pentru perioada junie 2014 -
oclombrie 2020.

in ceea ce priveste cererea de iesire din indiviziune a parailor. instanta o va respinge
ca neintemeiatd. constatind ¢l acestia nu sunt obligati sa realizeze partajul. iar reclamanta nu
Justifica cererea de iesire din indiviziune fata de prevederile art. 1560 Cod civil.

Prin urmare. instanta va admite in parte cererea de chemare in judecata.



In temeiul art. 453 Cod procedura civila, instanja va obliga in mod egal paratii la plata
catre reclamantd a cheltuielilor de judecatd dovedite cu inscrisurile depuse la dosar.
reprezentate de onorartu avocat - 4000 lei (filele 525, 526), onorariu expert — 1500 lej g
461) si taxa judiciard de timbru - 5819.55 lei (fila 328), in cuantum total de 1131 9.55 lei.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge ca neintemeiata exceptia prescriptiei dreptului material la actiune.

Respinge ca neintemeiatd exceptia inadmisibilitatii.

Admite in parte cererea formulata de reclamanta Asociaia de Proprietari Bloc GI'4,
cu sediul in Bucuregti, strada Drumul Taberei nr.50. bloc GIL. scara 4. etai . anartament

i,
Suiua LTUmul laoerel ar.o4, bloe b3, scara 3. apartament 38, sector 6, in contradictorit cu
paratit Municipiul Bucuresti. prin Primarul General. cu sediul in Bucuresti, Bulevardul
Regina Elisabeta nr.47, sector 5. . cu domiciliul in Mioveni,
strada 7 Septembrie 1485. bloc P19. scara B, apartament 13, Judeful Arges si Statul Romén
prin Directia Generald Regionald a Finanjelor Publice Bucuresti, cu sediul procesual ales in
Bucuregti. strada Sperantei. nr. 40. sector 2.

Constatd deschisa succesiunea defunctului Androne Gheorghe, decedat la data de
22.12.2009, cu ultimul domiciliu in Bucuresti. str. Drumul Taberei nr. 50.bl. G 1 4,sc. 1, et
9, ap. 57. sector 6.

Constatd ci masa succesorald este formata din cota de 1/2 din apartamentul nr. 57
situat in Bucuregti, str. Drumul Taberei nr, 50. bl. G I 4. sc. 1, et. 9, sector 6.

Constatd cad mostenirea rdmasi de pe urma defunctului Androne Gheorghe este
vacanti,

Constatd deschisd succesiunea defunciei Osain Tasiana. decedatd la data de
07.01.2020. cu ultimul domiciliu in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr, 50, bl. G 11 4. sc. 1, et.
9, ap. 57, scctor 6.

Constatd ca masa succesorald este formata din cota de 1/2 din apartamentul nr. 57
situat in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. G 11 4, sc. 1. et. 9. sector 6.

Constatd ca pardtul Susnea lon este prezumat renungitor la mostenirea defunctej
Osain Tasiana.

Constata ci moglenirca rimasa de pe urma defunctei Osain Tasiana este vacanta.

Respinge ca neintemeiata exceptia lipsei calitajii procesuale pasive a paratului Statul
Romén prin Directia Generald Regionala a Finanelor Publice Bucuresti.

Respinge ca neintemciald excepyia lipsei calitafii proccsuale pasive a paratubui
Municipiul Bucuresti prin Primar General.

Constatd ca bunul rimas de pe urma defunctului Androne Gheorghe trece in
proprietatea privatd a pardwului Statul Roman prin Direcjia Generala Regionala a Finanielor
Publice Bucuresti.

Constatd ci bunul rimas de pe urma defunctei Osain Tasiana trece in proprictatea
privata a paratului Municipiul Bucuresti prin Primar General.

Obliga paratul Statul Roman prin Direcfia Generald Regionala 2 Finantelor Publice
Bucuresti la plata citre reclamantd a sumei de 12774.7 lei. reprezentind cote de intretinere.
fond de rulment, fond de reparatii §i penalitali de intdrziere aferente. pentru perioada iunie
2014 - octombrie 2020.

Obliga péaratl Municipiul Bucuresti prin Primar General la plata cétre reclamanta a
sumei de 12774.7 lei, reprezentand cote de intretinere. fond de rulment, fond dc reparatii si
penalitd{i de intdrziere aterente. pentru perioada junie 2014 - octombrie 2020.

Obligd pérdtul Statul Romén prin Directia Generalad Regionala a Finantelor Publice
Bueuresti la plata catre reclamania a sumei de 5659.77 lei cu titlu de cheltieli de judecata.



Obliga paratul Municipiul Bucuresti prin Primar General la plata citre reclamanta a
sumei de 5659.77 lei cu titlu de cheltuieli de judecats.
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- 23 .,
Primaria Municipiului Bucuregti | 3 U, 2023
Directia Juridica | INTRARE SO5
Adresa: Bd. Regina Elisabeta nr. 47, sector 5 | ESHE _1’5-:.;__?__ / J

Stimata Doamni/Stimate Domnule,

Prin prezenta, vd aducem la cunostintd urmétoarele:

Prin Sentinta civild nr. 5409/22.07.2022 pronuntata de Judecatoria Sectorului 6
in dosarul nr. 3234/303/2021, definitivi prin Decizia civild nr. 368/08.02.2023
pronuntata de Tribunalul Bucuresti, Statul Roman reprezentat de Directia Generals
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti a mostenit cota indivizd de 1/2 din
imobilul situat in Bucuresti, str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gll4, sc.1, et.9, ap. 57,
sector 6, ca urmare a dezbaterii succesiunii dupa defunctul ANDRONE GHEORGHE,
decedat la data de 22.12.2009, cu ultimul domiciliu la adresa mentionata mai sus.

Precizam cd, pentru cealalti cota indivizi de 1/2, mostenitor este Primiria
Municipiulul Bucuresti, ca urmare a dezbateris succesiunii dupd defuncta OSAIN
TASIANA, decedati la data de 07.01.2020, cu ultimul domicitiu la aceeasi adresa.

In urma corespondentei purtata cu Asociatia de proprietari bloc Gil4 cu sediul
in Bucuresti, Str. Drumul Taberei nr. 50, bl. Gll, sc.1, et.3, ap. 21, sector 6, prin
avocat Maria Blagau, a reiesit faptul c3, imobilul poate fi predat coproprietarilor la o
data care va fi stabilitd de comun acord.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, va rugdm s ne comunicati dac3,
reprezentantii institutiei dumneavoastri se vor putea prezenta la adresa imobitului in
data de 19.07.2023, ora 10.00, in vederea preluarii acestuia.

Cu deosebitd consideratie,

Adresa: Str.Prof, Dr.Dimitrie Gerota nr.13,
sector 2, Bucuresti, cod postal 020111
Tel/fax; 021/307.57.80

Email: valorificarecivil.MB®anaf.ro
www.anaf.ro
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f Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara BUCURESTI
.’ Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Sectorul 6

_ANCP_L CARTE FUNCIARA NR. 222570-C1-U15
AEE\‘H; ‘1&1;!()\::“:\ COPIE

PURGIATATE 1M OB t!\
Carte Funciard Nr. 222570-C1-U15 Bucuresti Sectarul 6

N

A. Partea I. Descrierea imagbi

Nr. CF vechi:33882
Unitate individuala Nr. cadastral vechi:341/57

Adresa: Loc. Bucuresti Sectorul 6, Str Drumul Taberei, Nr. 50, Bi. G' =3¢, 1, Et. 9, Ap. 57, Jud. Bucuresti
Parti comune: Casa scarii, Holuri, Coridoare, Terasa, InstalatnTahnlce Alte parti comune.

Nr Suprafata [Suprafata| Cote p ' @ . .
crt Nr. cadastral | - co i< utila (mp) comuy@_ | Cotgrteren Observatii / Referinte
Al |222570-C1-U15 - - ~/5,34 TEREN AFERENT IN FOLOSINTA
_ APARTAMENT COMPUS DIN 2
. CAMERE SI DEPENDINTE
B. Partea Il. Proprietari si acte
Tnscrieri privitoare la dreptul de proprietate sl 'alf?‘dyépturi reale Referinte
3295 / 18/03/2003 '
Contract Vanzare-Cumparare nr. 517, din-12/03/2003 emis de BNP*CARMEN BOCANCEA,;
B1 Intabulare, drept de PROPRIETATEGota: 1/2, dobandit prin| Al
CUMPARARE, cota actuala 1/2,. cota initiala 1 o M
1) ANDRONE GHEORGHE B
B2 Intabulare, drept de PROPRIETATE, dobandit prin CUMPARARE cota Al
actuala 1/2, cota initiala 1/Z ~. ' B !__ -
1) OSAIN TASIANA . il
127296 / 18/11/2022 ' ; J
Act Administrativ nr. 18170, din 10/11/2022 emis de OCRIB; v '
Se mdreapta eroarea materiala mixta strecurata.in.prezenta carte| Al
B3 |funciara in sensul corectarii _c_jatelor tehnice din partea | a cartii
funciare referitoare la_adresa Ul (BLOC SI SCARA) ‘

C. Partea lil. SARCINI

Tnscrieri privind dezr’h‘émbramihtele dreptulul de proprietate, drepturi reale Referinte
n .de garantie sl sarcinl

38437 / 24/07/2015.
Act Administrativ . 203, din 23/07/2015 emis de BEJ] BUCUR GIURGEA. (Sentinta civila nr.363/20.01.2015

lemisa de JUDECATORIASECTOR 6);
[In baza art. 821 alin 1 din Codul de Procedura Civila, se noteaza| Al

Iurmarlrlllta imobiliara cu privire la imobilul de la Al, la cererea
firelf ABOCIATIA DE PROPRIETARI BLOC Gll4, pentru suma de
gtompusa din 5.014,25 Lei reprezentand debit si 1.004,37
welttéli de executare silita, prvind cota de 1/2 detinuta de
debitbares OSIAN TASIANA
842977.28/11/2017
Act Administrativ nr. 15, din 16/07/2014 emis de ASOCIATIA DE PROPRIETARI BLOC G It 4; |
se preia din Registrul de Transcrisptiuni si Inscriptiuni in cuprinsul| Al
2 Cartii Funciare, ipoteca lgala pentru suma de 3.512,59 RON,
transcrisa sub nr. 138/16.07.2014 in RT! in favoarea Asociatiei de
Proprietari bloc Gli4

87643 / 03/08/2022
Somatie nr. 796/2016, din 19/07/2022 emis de BEJA. AEQUITAS;

In baza art. 822 alin.1 din Codul de Procedura Civila, se noteaza
urmarirea silita in dosarul de executare nr. 796/2016, asupra cotei
c3 parti de 1/2 detinuta de catre debitoarea Osain Tasiana din imobilul

inscris sub Al pentru suma de 11.602,36 lei reprezentand debit
restant si cheltuieli de executare silita, la cererea creditoarei
Investcapital LTD { creditor cesionar al creditorului cedent BRD -
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Carte Funciara Nr. 222570-C1-U15 Comuna/Oras/Municipiu: Bucuresti Sectorul 6

Tnscrieri privind dezmembramintele dreptului de proprietate, drepturi reale Referinte
de garantie sl sarcini
| C3 |Groupe Societe Generale SA ) | Al
|| 1) INVESTCAPITALLTD - ~ T -
0@
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Carte Funciard Nr. 222570-C1-U15 Comuna/Oras/Municipiu: Bucuresti Sectorul 6
Anexa Nr. 1 La Partea |

Unitate individuald, Adresa: Loc. Bucuresti Sectorul 6, Str Drumul Taberei, Nr. 50, Bl. G II/4, Sc. 1, Et. 9,

Ap. 57, Jud. Bucuresti
Piarti comune: Casa scarii, Holuri, Coridoare, Terasa, Instalatii Tehnice, Alte parti Comune.

Nr Suprafata |Suprafata| Cote parti " .
et | NP cadastral construits | utild (mp) Comune Cote teren Obsepvatii / Referinte
Al | 222570-C1-U15 - - - 5,34 TEREN.AFERENT IN FOLOSINTA
APARTAMENT COMPUS DIN 2
CAMERE SI DEPENDINTE
Document care contine date cu caracter personal, protejate de prevederile Legii Nr. 677/2001. Pagina 3 din 3

Extrase pentru informare on-line la adresa epay.ancpl.ro Formular versiunea 1.1





