Proces-verbal
incheiat in sedinta Comisiei de ecologie, protectia mediului i igienizare
din data de 21 decembrie 2022, ora 11:30

Sedinta s-a desfasurat prin mijloace electronice, prin intermediul
platformei online de videoconferinta WebEx.

Convocarea sedintei comisiei a fost facuta la solicitarea din data de
19.12.2022 a doamnei presedinte Ciceala Ana Maria.

CICEALA ANA-MARIA — PRESEDINTE - prezent
VISAN HORIA-ALEXANDRU — SECRETAR - prezent
PURCAREA SORIN — prezent

GRAM ANAMARIA ALINA — prezent

MURESAN MANUELA — absent

FLORESCU ADRIAN — CONSTANTIN — prezent
MAXIM MARIUS — CATALIN — prezent

STOICA IOANA — prezent

COMANICI ANCUTA - SORINA — absent

© o N o g & W NP

Ordinea de zi a comisiei:
2. Proiect de hotarére privind aprobarea Planului Local de Actiune pentru
Mediu al Municipiului Bucuresti revizuit 2021.

3. Proiect de hotarare privind aprobarea raportului referitor la stadiul
realizarii masurilor din Planul Integrat de Calitate a Aerului in Municipiul
Bucuresti 2018 — 2022, aferent trimestrului Il al anului 2022.

4. Proiect de hotarére privind aprobarea finantarii de la bugetul
Municipiului Bucuresti a Programului Unitar de Actiune pentru Deratizare,
Dezinsectie si Dezinfectie in anul 2023.

16. Proiect de hotarare privind diminuarea zgomotului produs de traficul
auto in Municipiului Bucuresti.



34. Proiect de hotarare privind imputernicirea expresa a Consiliului Local
al Sectorului 3, in vederea incheierii unui Protocol de asociere intre
Sectorul 3 al Municipiului Bucuresti si orasul Popesti — Leordeni — judetul
lifov, in vederea realizarii si finantarii in comun a unor obiective de interes
public local.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Buna ziua.
As propune sa incepem. Este cvorum.
Ordinea de zi, daca puteti sa o supuneti la vot, va rog.

Mulfumesc.

Asistent comisie

Puteti vota ordinea de zi.

Doamna Consilier Stoica loana

Votul meu este “pentru”.

Asistent comisie

Cu votul doamnei Stoica, sunt 7 voturi pentru, 0 abtineri, 0
voturi impotriva.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc.
Putem incepe asadar.

Péana vine alaturi de noi macar o persoana de la Directia de Mediu,
fiindca nu vad pe nimeni acum in webex deocamdata, as vrea sa va rog
daca se poate pe cei de la DATJ, dar va rog sa le transmiteti
dumneavoastra domnule Danca, sa scaneze mai bine primul document
pe care il avem de aprobat de pe ordinea de zi si sa il reincarce pe website
pentru maine la sedinta de consiliu, in sensul in care Llanul Local de
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Actiune pentru Mediu este un document care are 276 de pagini de PDF
insta in multe din punctele in care sunt grafice sau tabele si care multe
dintre ele sunt colorate, nu se regasesc nici culorile sau sunt sterse si asa
mai departe. Nu stiu stiu daca este din cauza copiei transmise de la APM
de aceasta, al planului sau pur si simplu a fost scanat prost de catre DAT]J,
dar oricum ar trebui revizuita, adica ori facut rost de o copie mai buna a
planului, ori de copia in PDF si nu de una scanata, astfel incat toti cetatenii
municipiului Bucuresti sa aiba acces la datele respective intru-un format
cat mai prietenos cu putinta, mai ales ca sunt multe date care sunt foarte
relevante pentru problemele identificate in cadrul planului, Deci asta ar fi
rugamintea sa vedeti daca Problema e de scan, de copie transmisa si
daca poate fi resscanat, facut rost de o copie mai buna sau in mod ideal
de acel PDF original, care a fost printat si transmis, semnat probabil.

Asistent comisie

Sigur, doamna presedinte, informam.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Bun. Multumesc. Vad ca este alaturi de noi acum si de la Directia de
Mediu doamna Braulete. Buna ziua. Rog colegii sa se inscrie la cuvant pe
zona de intrebari, comentarii refritoare la plan in chat, eu am o multime de
intrebari legate de plan si ca sa incepem, eu as zice sa fie mai intai
intrebarile legate de calendar si partea de implementare. Din cate inteleg,
planul a fost intocmit incepand cu luna noiembrie 2019 si continuat pana
in anul 2021, insa noi acum, Consiliul General abia adoptam acest plan si
el nu intra la implementare decat in momentul in care este adoptat de
catre Consiliul General. Cu toate acestea, nu contine date din 2021 in
mare parte din ce am citit in el si intrebarea mea este: de ce a venit atat
de tarziu sa fie aprobat, o data, daca am inteles bine cand au fost colectate
datele pe evaluarea planului trecut si cand au fost propuse solutiile? Si
anume in cadrul anului 2021 cel mai tarziu, deci nu de anul acesta care
tocmai se incheie. Asta ar fi o prima intrebare. A doua intrebare: de cand
se aplica el? Si a treia intrebare: cand poate incepe revizuirea lui cel mai
devrme? Adica sa avem un nou plan revizuit avand in vedere ca deja din
cei cinci ani, daca am inteles bine, de implementare, au trecut deja doi,
din moment ce el este facut pe 2021 si a trecut si 2022. Doamna Bréaulete,
va rog.



Asistent comisie

Doamna Braulete, nu se aude.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Domnul Ciuiu Gabriel, cred ca este alaturi de noi, de la APM.
Muliumim pentru participare. Pana ajunge colega noastra din PMB, revin
cu intrebarile: daca datale colectate pentru revizuirea lui au fost colectate
in cadrul anilor 2019, 2020, 20217 Si de ce a durat atat de mult sa fie trimis
catre Consiliul General al Municipiului Bucuresti, daca implementarea lui
se face numai de la momentul la care este adoptat de catre consiliu si in
acelasi timp cand ar putea sa inceapa cat mai repede revizuirea lui fiindca
din cate am citit au trecut deja doi ani din perioada de implementare avand
in vedere cand s-au facut propunerile de plan si cand au fost masurate
datele? Astea ar fi primele intrebari.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia Nationala pentru Protectia Mediului
Bucuresti

Da. Nu stiu sa va raspund la aceasta intrebare, de ce a durat atat de
mult. Eu am facut doar pe partea de calitatea aerului.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Am inteles, dar calendarul pe care |-am specificat este valabil? Adica
datele au fost colectate numai pana in 2021, nu avem date deloc din 2022
si planurile au fost facute in anul 20217

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

Din céte stiu eu, am mers pe ideea de a contine masurile din planul
de calitatea aerului deja aprobat pentru ca la un moment dat s-a pus
problema in special din partea Curtii de Conturi de a se verifica planul de
actiune pentru mediu si de a se trimite catre garda ca sa ... pentru masurile
nerealizate, deci de asta s-a mesg pe ideea stabilirii masurilor din planul
de actiune deja aprobat. Deci masurile in marea majoritate pe calitatea



aerului, nu stiu pentru celelalte domenii, sunt cele din Planul de Calitatea
Aerului, care este deja in derulare pe perioada 2018 — 2022, deci nu ar fi
o problema ca am trecut un pic cu termenele de masuri pentru ca aceste
masuri sunt deja in planul de calitate a aerului aprobat si care ar trebui
implementate de catre autoritatile publice locale.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Si pe partea de revizuire a planurilor? Adica revizuirea lui, cand s-ar
putea face cel mai devreme cu putinta? Ma refer la planul de actiune
pentru mediu.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

Pai este deja in revizuire, nu?

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Dar voiam sa stiu totusi cand am putea incepe revizuirea celui pe
care presupun ca-l vom aproba maine in Consiliul General? Chiar in
document se spune ca este dinamic si necesita revizuire constanta.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

In general la 5 ani din cate stiu eu, dar raman mici decalaje care tin
de partea organizatorica. Si PICA si PLAM. Sper sa nu gresesc.

Doamna Presedinte Cicealda Ana Maria

O.K. Multumesc frumos. Daca au colegii alte intrebari legate de plan,
as vrea sa le dau cuvantul ca sa nu monopolizez discutia. Sigur, este un
document programatic din punctul meu de vedere, dar care are o calitate
destul de mare si anume pune laolalta la aceeasi masa foarte multe
personaje publice, institutii publice care au atributii pentru Protectia
Mediului si de implementare a proiectelor de mediu, pe de alta parte, ar fi
trebuit sa puna la aceeasi masa si cetateni, dar si ONG-uri, institute de
cercetare si poluatori sa spunem, industrie si actorii din mediul privat. Asta
fi o calitate destul de mare a acestui plan. Pe de alta parte va marturisesc
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ca am citit intregul document si pare ca nu este totusi adus la zi. Datele
cele mai importante din punctul meu de vedere si asa cum au fost
identificate si ca probleme care necesita actiune din partea actorilor
implicati, cele pe deseuri, informarea publicului, calitatea apei, calitatea
aerului, in proportie de, sigur evaluat grosso modo, dar in proportie de
80% sunt colectate si evaluate la nivelul anului 2018, cel mult 2019. $i,
inca o data, suntem in anul 2022 si abia acum ajungem sa discutam acest
plan in Consiliul General pe niste date care provin de acum trei ani. Asta
o data. Pe de alta parte, nu am putut sa nu observ faptul ca toate masurile
care s-au luat in acele matrici sunt cu indicatori, care din punctul meu de
vedere nu au fost precizati, adica tintele respective, cred ca intr-un singur
caz din cateva sute de indicatori care trebuie masurati la nivelul actiunilor
au indicator cantitativ. Tn acelasi timp, pe zona de responsabil pe actiunile
urmarite din plan sunt precizati mai multi actori responsabili in matricia
respectiva pe fiecare actiune in parte si pe fiecare subactiune in parte.
Asadar daca pe unele este mai usor sa iti dai seama care dintre institutii
are responsabilitatea implementarii obiectivului si actiunii respective, pe
cele mai multe dintre ele pare ca sunt mai multi actori responsabili si atunci
si stiti una dintre marile probleme ale administratiei publice locale si
centrale este ca aceste responsabilitatii sunt impartite si in practica,
fiindca toata lumea are foarte multe responsabilitati, de multe ori nu se
realizeaza proiectele si actiunile fiindca fiecare institutie da vina pe
cealalta ca ar fi trebuit aceea sa ia initiativa, sa faca proiecte si asa mai
departe asa incat poate aveti raspunsuri la felul in care a fost formulat
acest plan si a fost, dar cum s-a ajuns la aceasta versiune finala pe care
ne-o prezentati acum care mi se pare foarte utila si foarte buna pe de o
parte pe zona respectiva de integrare a documentelor, strategiilor si
punerea la aceeasi a masa institutiilor, de alta parte mi se pare ca poate
fi imbunatatit si de asta am si intrebat cand ar putea incepe revizuirea lui?

Doamna Braulete, va rog frumos.

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Buna ziua. Am de facut o precizare legata de perioada de
implementare. Aceasta este de trei ani ca si planul anterior 2015 si lucrul
acesta este specificat in referatul de specialitate.

Multumesc.



Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Alti spus 3 ani? Pentru ca in documentul respectiv scrie ca sunt cinci
ani. Deci la pagina 172 scrie asa: implementarea PLAM Bucuresti
reprezinta punerea in aplicare a actiunilor cuprinse in planul de actiune,
etapa de implementare este esentiala pentru succesul PLAM si va avea o
durata de cinci ani. Dumneavoastra va referiti la trei ani fiindca il aprobam
abia acum, nu? 2022.

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Da, pentru ca erau 5 ani cu tot cu elaborare.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Inteleg acum. lar pe partea de revizuire a noului plan, cand ar putea
incepe revizuirea lui? Aici cred ca Agentia de Protectia Mediului ar putea
sa ne raspunda fiindca ei sunt initiatorii.

Doamna Sef serviciu Hurdubelea Veronica — APMB

Acesta este in procedura de revizuire, deci inceput acum trei ani,
deci noi acuma trebuie sa aprobam, sa terminam revizuirea. Noi acuma
ce sa mai incepem? Aceasta a fost revizuirea si suntem la finalul
procesului de revizuire. Asta e ultima faza. Aceste date sunt atat de vechi
pentru ca procesul in sine a durat aproape 3 ani sa se ajunga la intrarea
lui in Comisia de Ecologie si in urmatoarea sedinta a Consiliului General
pentru aprobare. De aceea sunt datele care au fost aprobate de catre
membrii Comitetului de coordonare atunci cand s-au pornit toate etapele
planului si din cauza timpului foarte lung de raspundere, de colaborare cu
institutiile, s-a ajuns la acest interval lung de timp de pana la aprobare.

Doamna Presedinte Cicealda Ana Maria

Am inteles. Multumesc. Si atunci, totusi cand luati in calcul ... sa
zicem ca acesta va fi aprobat maine, asta este asteptarea tuturor
membrilor comisiei si consilierilor si cred ca si a Dvs., care propuneti,
incepe monitorizarea implementarii lui, implementarea ca atare a lui, am
inteles ca actiunile oricum au fost cele din planul pe aer, insa cel mai
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devreme estimati ca ar putea incepe noul plan in 2024? Revizuirea
respectiva sau cand ar putea fi facuta? Tocmai daca dureaza doi ani, sa
stim din start ca este facuta si intram comitent in durata acestuia.

Doamna Sef serviciu Hurdubelea Veronica — APMB

Din ce stim de la, din ce am lucrat inainte, la fel cum au spus si
colegii de la primarie, probabil in 2-3 ani se porneste, deja se urmaresc
toate problemele, se urmareste modul cum s-a implementat si se porneste
un nou proces de revizuire, dar in acelagi timp trebuie sa luati in
considerare ca acest plan merge in paralel cu planul de gestiune a
deseurilor, planul de calitatea aerului, are masuri intreprinse si acolo ce
nu a fost prins in plan, este prins in celelalte documente si de atunci cumva
mergand in paralel, se compenseaza ceea ce spuneti Dvs. prin faptul ca
sunt poate un pic datele mai vechi, iar acest plan PLAM-ul, practic in 2,
maxim 3 ani va intra din nou in proces de revizuire. Cam asa a mers de
fiecare data pentru ca procesul de 5 ani include toate aceste etape. Si, da,
cum ati spus, probabil ca in 2 ani, maxim 3, va intra iarasi la revizuire, se
va demara din nou colectarea datelor si toata procedura pentru ... sa
speram ca se vor face aceste etape mairepede, ca vom avea o colaborare
mai buna cu toate institutiile implicate.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Bun. V& multumesc frumos. In cazul acesta, las la latitudinea
colegilor daca au intrebari pe zona tehnica si haideti sa trecem efectiv la
prezentarea lui, fiind vorba de un documet de 270 de pagini. Doamna
Braulete, doamna Lungu, va rog frumos. Sau doamna Capatana, daca
doriti. in 10 minute maxim, véa rog frumos.

Doamna Lunqu Patricia — Directia de Mediu

Buna ziua. Numele meu este Patricia Lungu. Angentia pentru
Protectia Mediului, agentia de la Bucuresti este responsabila cu
elaborarea PLAM. Acum, la noi a fost numai partea de avizare si o sa
spuna colega mea cateva cuvinte. Probabil ca trebuia sa le spunem
colegelor de la Agentie ca trebuie sa faca o prezentarepe scurt. As vrea
sa subliniez ca atributia aceasta este la APM. Bun, o sa spuna colega
mea, doamna Braulete cateva cuvinte.



Doamna Braulete lonica — Directia de Mediu

Activitatea planului a presupus o perioada indelungata. Noi am
apelat si la directiile de specialitate din primarie, Directia Servicii Publice,
Directia Urbanism si Amenajarea Teritoriului, Directia Transporturi,
Directia Investitii, Serviciul ... Glina. Ele au fost implicate in domeniile la
care se refera planul, asa cum este structurat, el Integreaza problemele
de mediu, identificate prin analiza facuta in cadrul grupurilor de lucru.
Aceste domenii sunt managementul deseurilor, economia circulara si
substante chimice periculoase, calitatea aerului, schimbari climatice si
managementul zgomotului, dezvoltarea mediului urban, calitatea solului si
utilizarea terenurilor, managemetul apelor, care cuprind apele de
suprafata si subterane, precum si alimentarea cu apa si evacuarea apelor
uzate. Un alt domeniu este cel al protectiei naturii, biodiversitate, paduri.
Nu a fost neglijata componenta de educatie, fiind un domeniu reprezentat
de diferite masuri: edicatie ecologica, dezvoltare durabila si calitatea vietii.
In stabilirea actiunilor, au fost integrate principii si elemente strategice.
Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti a facut o dezbatere publica
pentru acest document, ulteriori la definitivarea lui, Primaria Municipiului
Bucuresti pe legea 52 a facut o altda dezbatere publica, fiind vorba de
proiectul de hotarare, ocazie cu care s-a raspuns observatiilor punctuale
ale cetatenilor. Scopurile urmarite in realizarea PLAM sunt: evaluarea
clara a problemelor de mediu, prezentarea unui set de actiuni care sa stea
la baza implementarii proiectelor de imbunatatire a calitatii mediului,
stimularea initiativelor de realizare a proiectelor de mediu, reducerea
impactului negativ al actiunilor antropice asupra sanatatii populatiei,
stabilirea prioritatilor de actiune pe termen mediu, scurt silung, asigurarea
armonizarii cu proiectele si strategiile sectoriale de mediu, asigurarea
complementaritatii surselor de finantare. Beneficiile planului sunt utilizarea
eficienta a resurselor financiare si umane, imbunatatirea reala, vizibila si
durabila a mediului in municipiul Bucuresti, solutionarea celor mai urgente
probleme de mediu, implementarea viitoarelor investitii in domeniul
mediului. Lucrarea PLAM este structurata pe doua volume si cuprinde atat
memorandumul de cooperare intre institutii, care a fost semnat de
reprezentantii institutiilor implicate in procesul de elaborare a PLAM si
ulterior in procesul de implementare a actiunilor, de asemenea cuprinde
si documentele care vor sta la baza urmaririi implementarii acestora
actiuni, respectiv matriciile de raportare. Activitatea de raportare o va
desfasura Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti cu sprijinul celor
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care au actiuni in implementare si Directia de Mediu, alte directii din cadrul
Primariei Municipiul Bucuresti. Multumesc.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc frumos. Daca mai este vreo intrebare de la colegi? Daca
nu, as avea o intrebare tehnica pe poluarea aerului si pe felul in care au
fost masurate datele fiindca de exemplu la pagina 60, o clipa va rog. Bun,
deci aici la partea de dioxid de azot, avem foarte multe date puse in
paranteza, anii 2013 14 15 16 17 18 si 19, datele respective pe depasiri,
numarul de ore pentru concentratia, pentru care concentratia medie ca a
depasit valoarea, in perioada 2007-2019 si asta se repeta la mai multi
poluanti in datele analizate si pe baza carora au fost facute actiunile pe
poluarea aerului iar paranteza respectiva, ce am inteles eu ca inseamna,
este ca la pagina 60 este o nota care spune valorile din paranteze
reprezinta concentratiile de poluanti pentru care captura de date valida a
fost insuficienta pentru realizarea evaluarii calitatii aerului. Sub 85% si
valorile acelea sunt O foarte multe dintre ele, puse in paranteza sau sunt
niste valori dar puse in paranteza. Si as vrea o explicatie tehnica pentru
felul acesta in care au fost colectate datele si analizate ele mai apoi. Avand
in vedere ca e foarte important sa avem o sursa in care sa avem incredere
pe baza carora sa putem evalua ce masuri se impun.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

Daca imi permiteti, o sa fac un scurt istoric al retelei de monitorizare
a aerului din Bucuresti. Functioneaza din anul 2004. Pana in anul 2010 a
fost in administrarea Agentiei pentru Protectia Mediului Bucuresti, dupa
care a fost preluat de catre Ministerul Mediului ca parte de, sa spun, de
organizatorica, de gestionare, Ministerul Mediului fiind responsabila de
asigurarea fondurilor necesare functionarii acestei retele. Cam de prin
2012 au fost niste probleme de functionare, in sensul ca nu au fost bani
suficienti pentru asigurarea fondurilor necesare functionarii corecte a
retelei, dar incepand din anul 2015, Ministerul Mediului impreuna cu
Administratia Fondului pentru Mediu au semnat un contract de finantare a
acestei retele nationale de monitorizare a calitatii aerului, reteaua
nationala, pentru Bucuresti acest lucru insemnéand locuirea tuturor
analizoarelor automate de monitorizare a calitatii aerului si pastrarea in
sistem doar a prelevatoarelor de particule si bineinteles partea de
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containere, de conditionare a energiei electrice si de conditionare termica,
acele aere conditionate. Echipamentele noi au venit la jumatatea anului
2016, jumatate 50% cel putin captura de date, dupa care 2017-2018, deci
ultimii ani am avut captura suficienta pentru a putea face o evaluare
corecta a calitatii aerului, deci datele pe care ne bazam sunt ultimele date
din ... Noi am prezentat un istoric si date din 2013 si date din 2012, unde
avem o captura mai mica, dar datele urmatoare pentru pe care am stabilit
problemele existente sunt cele din 2018, 2019, 2020, unde captura de ...
este mult mai buna.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Am inteles. Multumesc. Captura de date pentru PM 2,5, statiile B2,
B3, B4, nu au date in tabelul respectiv din niciun an.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

incepand din anul 2016 s-a schimbat structura retelei de
monitorizare, in sensul ca pe baza datelor anterioare Ministerul Mediului
a hotarat ca nu trebuie sa monitorizam in fiecare statie fiecare poluant.
Deci pentru PM 2,5 avem din 2016 doar de fapt si inainte PM 2,5 era doar
in cateva statii. PM 2,5 avem la Lacul Morii, la B5 Drumul Taberei, B6
Cercul Militar si B7 la Magurele. Vorbesc de masuréatori gravimetrice. in
anumite statii, pe parcurs s-au mai cumparat niste analizoare automate,
care au fost instalate, dar astea sunt destinate strict informarii publicului
pentru ca evaluarea calitatii aerului pentru se face pentru masuratorile
facute prin metoda de referinta, care este metoda gravimetrica.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

lar retelele care exista instalate de ONG-uri si cetateni, din
document cel putin, rezulta ca nu ar fi fost luate in calcul desi sunt sute de
astfel de senzori.

Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

Evaluarea calitatii aerului din datele care se raporteaza catre
Uniunea Europeana si datele care sunt folosite pentru luarea deciziilor
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sunt cele masurate conform legii 104/2011 si care trebuie sa contina
conditii stricte de amplasare a acestor statii, de motul in care aceste
echipamente functioneaza si metoda pe care o utilizeaza. Retelele
independente nu functioneaza, care sa poata sa fie incluse in vreun fel in
vreo evaluare a calitatii aerului. Pentru ca sunt conditii de amplasare foarte
proaste a echipamentelor, nu exista conditii de asigurare a calitatii detelor
si aceste stafii, acesti senzori sunt utilizati de regula in Uniunea
Europeana doar pentru informarea publicului ca o idee generala asupra
calitatii aerului, nu si pentru evaluare, deci nu exista state membre care sa
utilizeze senzori pentru acest scop.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc. O precizare. De ce pun intrebarile acestea? Fiindca mi
se par concluziile la care a ajuns planul pe probleme si solutii bune, insa
mi s-a parut cumva ca reiese din raport ca nu ar fi existat neaparat o
calitate atat de mare pe calitatea aerului de exemplu, fiindca nu se reflecta
atat de mult in date. Dar poate este calitatea scaunului si nu am vazut eu
culorile de pe grafice corect si numarul de ore depasite. Nu era raportat
corect. Concluziile la au fost corecte din punctul meu de vedere vizavi de
problemele identificate, dar ar fi trebuit sa se bazeze pe mult mai multe
date cantitative care sa dovedeasca cat de grava este problema, cel putin
pe calitatea aerului, din punctul meu de vedere. Pe de alta parte cred ca
ar trebui sa avem mai multe discutii si va multumesc pentru participarea
de astazi in Comisia noastra de mediu pe zona aceasta tocmai pentru a
putea sa contribuim si noi la o mai buna informare a publicului si la
participarea publicului in rezolvarea problemelor de mediu si sa aducem
si noi in calitate de consilieri generali in aceasta comisie o minima o
contributie la aceasta constientizare. De asemenea, va extind astazi o
invitatie deschisa la participarea la lucrarile comisiei noastre tocmai pentru
a ne pune aceste intrebari si ajunge impreuna la o implementare buna a
acestui plan. Mai aveam o intrebare legata de zona de cum ati evaluat
criteriul acelea privind sanatatea populatiei fiindca poate nu am citit eu sau
nu am gasit exact efectele asupra sanatatii bucurestenilor, a problemelor
de mediu, cum au fost evaluate pe baza caror date? Primul criteriu, cel
mai important pe baza carora au fost evaluate probleme a fost sanatatea
populatiei.
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Domnul Ciuiu Gabriel — Agentia pentru Protectia Mediului Bucuresti

Eu, cel putin pe partea de aer, am considerat ca un impact major
asupra sanatatii reprezinta depasirea valorilor limita pentru ca asa sunt
definite valorile limita: valori limita pentru sanatatea populatiei in legea
104.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Sigur. Domnul profesor loja s-a inscris la cuvant. Va rog, domnule
loja.

Domnul Profesor loja Cristian — Facultatea de Geografie din cadrul
Universitatii Bucuresti

Buna ziua. Cristian loja, Universitatea din Bucuresti. Am participat in
grupul de lucru pentru elaborarea acestui plan si vreau sa mentionez
pentru ca au fost cateva discutii putin mai devreme in legatura cu modul
in care s-a ajuns la acest plan, vreau sa precizez faptul ca vorbim despre
un PLAM care practic a fost realizat incepand cu anul 2004, deci prima
varianta a PLAM al Municipiului Bucuresti a fost din 2004 si varianta care
exista in momentul de fata este una practic revizuita de mai multe ori. Cred
ca au fost 6 cicluri de revizuire. De asemenea, este un document care a
fost realizat voluntar, deci nu exista practic nicio sursa de finantare care a
stat la baza realizarii acestui plan, cu toate ca planul pe care-l vedeti Dvs.,
zZic eu, e un document destul de consistent dpdv al tipului de informatie {i
in acelasi timp al efortului care e in spate. Ati intrebat de partea de
sanatate a populatiei. In grupul de lucru au existat colegii de la Directia de
Sanatate Publica si practic ei s-au ocupat in mare de aceasta componenta
de a aduce practic fiecare masura in zona de evaluare de Sanatate
Publica. Legatura aceasta dintre sanatatea publica si poluare in general
este foarte greu de realizat si stiti foarte bine ca intotdeauna acestea sunt
lucruri subiective, dar evaluarea efectiva si sa zicem incadrarea in grad
de periculozitate mai ridicat sau mai redus pentru sanatatea populatiei a
fost realizata de catre dumnealor. Nu exista la nivelul Bucurestiului un
aparat, dar chiar si un orizont de timp de 2-3 ani de zile i{i poate oferi o
imagine foarte clara a ceea ce se intampla la nivelul Bucurestiului.
Actualizarea informatiilor, procesul acesta este unul extrem de complicat.
Accestul la date, chiar daca Bucurestiul pare un oras care are suficiente
date la dispozitie, pot sa va spun ca pe apa, pe deseuri sunt cateva
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domenii in care exista probleme foarte serioase in generare,
monitorizarea si oferirea unor date actuale, asa ca date din 2018 sunt date
super actuale din perspectiva mea. Chiar super actuale.

Multumesc.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumim tare mult, domnule profesor. Cred ca era important de
precizat daca aceste date sunt valabile sau nu, din punctul de vedere al
celor care cerceteaza si evalueaza. Si atunci sigur ca sunt valabile pentru
public daca sunt valabile pentru cei care cerceteaza si iau decizii stiintifice
pe subiectul acesta.

Daca mai sunt intrebari pentru cei prezenti din partea institutiilor, pe
plan? Daca nu, va rog sa supunem la vot proiectul pentru aviz. De
asemenea, le multumesc celor prezenti ca ne-au oferit aceste explicatii si
cum spuneam, lansez o invitatie deschisa in cadrul comisiei noastre
tocmai pentru a putea informa mai bine publicul, dar de ce nu de a ne
informa si noi, consilierii si de asemenea poate la o discutie viitoare fiindca
astazi mai avem si alte puncte pe ordinea de zi, dar la o discutie viitoare
poate ne reunim din nou in acest format pentru a discuta felul in care
functioneaza aceste planuri si in care putem contribui mai bine la
realizarea practica a actiunilor prevazute in ele, nu numai acest plan ci si
strategiile de dezvoltare durabila, managementul deseurilor, planul pe
calitatea aerului.

Puteti supune la vot, va rog.

Asistent comisie

Va rog sa votati proiectul de hotarare privind aprobarea Planului
Local de Actiune pentru Mediu al Municipiului Bucuresti revizuit
2021.

6 voturi pentru, 1 abtinere, 0 voturi impotriva.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc frumos, inca o data. Ca incheiere la acest punct, va voi
transmite pe email raportul facut de platforma de mediu Bucuresti pe anul
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2022, care este intocmit tot de domnul prof. loja si invit si publicul care ne
urmareste acum live sa acceseze acest raport de cercetare pe
platformademediu.ro. Tocmai pentru a avea niste date aduse la zi de catre
Universitatea Bucuresti.

Mulfumesc.

Trecem mai departe la punctul 2 pe ordinea de zi, proiect de
hotarare privind aprobarea raportului referitor la stadiul realizarii
masurilor din Planul Integrat de Calitate a Aerului in Municipiul
Bucuresti 2018 — 2022, aferent trimestrului Ill al anului 2022.

De la Directia de Mediu?

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Da, buna ziua. lonica Braulete sunt. Raportul a fost intocmit cu
sprijinul reprezentantilor comisiei tehnice a planurilor de calitatea aerului.
Datele au fost furnizate de institutiile care au masuri in implementare si el
reflecta stadiul masurilor. Ca o sinteza, se remarca un progres pe
domeniul transportului, de exeplu, pentru achizitia celor 100 de tramvaie,
au fost livrate 10 bucati in trimestrul al treilea, pentru cele 100 de troleibuze
s-a reluat procedura de achizitie. lar in cazul autouzelor electrice, ofertele
sunt in evaluare la nivelul trimestrului Ill. Tot in domeniul transporturilor,
proiectele de gestionare a traficului aferente PMUD s-au raportat activitatj
privind realizarea de lucrari sau realizarea de documentatii tehnico-
economice in vederea realizarii acestor lucrari propuse prin masura de
gestionare a traficului. Similar este si stadiul pentru pistele de biciclete,
masura 1.7 si 1.8, o parte sunt realizate, iar altele sunt in stadiul elaborarii
documentatiilor tehnico-economice. De asemenea, pentru masura de
salubritate, stadiul este intr-o situatie similara trimestrului anterior, la fel si
masura privind imbunatatirea eficientei energetice a cladirilor institutionale
si rezidentiale. In ceea ce priveste masura pentru centralele termice de
cvartal si retelele de transport agent termic, ele sunt descrise detaliat in
ceea ce priveste lucrarile cu privire la trimestrul IIl. Tn legaturd cu masurile
cu privire la spatiile verzi, primariile de sector 1-6 au raportat mai de graba
lucrari de conservare si extindere, fiind realizate lucrari de intretinere,
gazonare, irigatii, plantarea de arbori si arbusti. In ceea ce priveste
masurile suplimentare, acestea vizeaza 1in principal respectarea
reglementarilor nationale si locale in domeniul protectiei mediului pentru
care sunt intreprinse actiuni ale departamentelor de control din cadrul
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Politiei Locale a Municipiului Bucuresti si ale politiilor de sector 1-6. Cam
acestea ar fi pe scurt elementele importante ale raportului trimestrului I,
ele arata evolutia fata de trimestrul anterior. Pentru unele masuri nu am
avut date suplimentare cum ar fi masura privind benzile unice si sistemul
BTMS si speram ca pentru trimestrul IV sau pentru anul 2022, raportul
care va arata stadiul masurilor la nivelul anului 2022, vom avea date
suplimentare. Mulfumesc.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc frumos. Avem o inscriere la cuvant, doamna consilier
Gram. Va rog.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Buna ziua.

Muliumesc. Voiam sa va intreb daca s-a raportat cumva numarul de
controale facute si sanctiunile dispuse de catre politiile locale de sector si
de catre Directia Generala de Politie Locala a Municipiului Bucuresti
pentru probleme de salubrizare din sectoare?

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Avem masura N19 care priveste eliminarea deseurilor stradale din
dejectii animale si masura privind salubrizarea urbana, gestionarea
salubrizarii santierelor, masura N18 pentru care sunt date raportate de
Politia Locala de Sector 1-6 si Politia Municipiul Bucuresti. Se refera la
numarul de controale si la procesele verbale de constatare si sanctionare
si valoarea amenzilor aplicate pentru cei care au raportat, politia de sector
1, 2, 3, 5 si 6. Raporturile nu sunt in aceeasi maniera, cumva nu exista o
forma unitara in ceea ce se raporteaza, inca la un moment dat apar si
comasari de masuri, asa au reusit ei sa ne furnizeze datele.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Dar nu sunt luate ca si indicatori, acest numar de contact, adica nu
avem aceleasi criterii de raportare si aceeasi structura? PICA nu impune
asta?
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Doamna Braulete lonica — Directia de Mediu

Ele sunt masuri suplimentare. Masurile obligatorii sunt cele care
privesc domeniul transport, salubritate, dar cele care privesc controalele
intra la categoria masurilor suplimentare. Sunt obligatorii.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Bine. Puteti sa ne transmiteti aceste informatii? Membrilor comisiei.
Va rugam.

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Ele sunt cuprinse in raport. Masurile suplimetare sunt descrise la
pagina ...

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Nu, nu, dar numarul de controale.

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Da. Ce am primit noi pentru trimestrul Il sunt introduse in raport.
Pagina 72 si 73. Masurile N18 si N19.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Da, le-am identificat. Va mulfumesc.

Si la salubrizare urbana, gestionarea salubrizarii santierelor. Deci si
salubrizarea strazilor. E inclusa si salubrizarea strazilor la controale sau
nu?
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Doamna Braulete lonica — Directia de Mediu

Masura aceasta cu salubrizare se refera la santiere, la control de
santiere. Cealaltd, N19 este cea cu deseurile stradale provenite din
deseuri, din dejectii de animale.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

O.K. Si doar atat? Doar acestea doua? Deci salubrizarea normala
sa zic, maturarea, aspirarea ar trebui sa fie deja in proportie de 50% si
spalarea strazilor, acestea nu sunt monitorizate de catre politiile locale?

Doamna Bréaulete lonica — Directia de Mediu

Acesta ar insemna controlul asupra activitatii sectoarelor. Nu intra
ca masura de control asupra activitatii sectoarelor pentru salubrizare in
aceste masuri.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Am inteles. Bine. Multumesc.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc mult. Daca nu mai sunt alte intrebari, va rog sa supunem
la vot.

Asistent comisie

Puteti vota.
7 voturi pentru, 0 abtineri, 0 voturi impotriva.

Aviz favorabil.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc frumos.
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Trecem la urmatorul punc si anume proiect de hotarare privind
aprobarea finantarii de la bugetul Municipiului Bucuresti a
Programului Unitar de Actiune pentru Deratizare, Dezinsectie si
Dezinfectie in anul 2023.

Este alaturi de noi doamna Sunica?

Doamna Director Sunicd Roxana — Directia Servicii Publice

Da, da, buna ziua. Muliumesc frumos.

Supunem atentiei dumneavoastra propunerea de plan unitar de
actiune pentru anul 2023. El a fost intocmit de Compania Municipala de
Coigienizare, sub supravegherea ADI DDD si a serviciului DDD din cadrul
Prim&ria Municipiului Bucuresti. In elaborarea planului de actiune am avut
in vedere petitile si activitatea din teren inregistrata anul acesta, prin
urmare, ma voi apleca doar spre modificarile pe care acest plan le-a adus
anul trecut, am dublat partea de preventie in sensul in care incercam ca
prin tratamente la tantarul larva sa avem cat mai putini tantari adulti in
perioada calda, apoi in zona de tratamente impotriva capuselor am
crescut cu un tratament aceasta trecere, iar pe zona de viespi avem, de
asemenea, inregistram o crestere a numarului de interventii, desi pare
foarte mare, de la 50 la 300, impactul bugetar este relativ scazut si in zona
de deratizare, la sobolani avem niste, avem o serie de tratamente
suplimentare, respectiv un tratament, la cladirile apartinand institutiilor
publice si institutiilor subordonate PMB cat si institutile publice ale
institutiilor locale altele decat PMB, dar cea mai importanta modificare pe
care acest plan unitar de actiune pe care vi-l propunem o aduce o
reprezinta introducerea vectorului gandaci, vector deoarece am solicitat
opinia Institutului de cercetare Cantacuzino. Avem, si gasiti atasat la
documentatia de la proiect, opinia dansilor. Ei ne spun ca, pe scurt,
gandacii de bucatarie pot transmite boli la om si animalelor de companie,
pe cale mecanica, dar pot fi si rezervor pentru humeroase mecanisme
patogene. Prin urmare, avand aceasta confirmare din partea Institutului
Cantacuzino, credem noi ca doar ei pot sa ne spuna daca aceste insecte
sunt si cu potential pentru sanatatea publica. Propunem introducerea de
interventii la cerere, comportamentul acestor gandaci este influentat de
tratamente, prin urmare n-o sa ne ducem acolo unde ei nu sunt prezenti
si nu deranjeaza, ci doar la cerere. Am bugetat un numar de interventii
pentru 9000 de spatii destinate locuintelor de tip condominiu prin numar
de interventii, insa va rog sa aveti in vedere ca vorbim de doua treceri
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pentru ca tratamentul sa fie eficient. Daca fata de ceea ce v-am prezentat,
aveti intrebari, va stau la dispozitie.

Multumesc.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumim frumos.

Daca au colegii interventii, daca nu, va rog sa supunem la vot.

Asistent comisie

Puteti vota.

5 voturi pentru, 1 abtinere, 1 vot impotriva.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumesc frumos.

Multumesc, doamna director pentru prezentarea foarte clara.

Urmatorul proiect pe ordinea de zi este proiectul initiat de colegul
Gabriel Rau, un proiect de hotarare privind diminuarea zgomotului
produs de traficul auto in Municipiului Bucuresti.

il avem alaturi de noi pe domnul consilier. Va rog, daca puteti
prezenta pe scurt acest proiect pe care |-ati propus

Domnul Consilier Gabriel Rau

Buna ziua.

Va multumesc mult pentru invitatie. Proiectul cauta sa puna umarul
la lupta impotriva poluarii fonice. Conform hartilor de zgomot, pe timpul
noptii trebuie sa avem un nivel de 60 de decibeli de zgomot in oras.
Zgomotul produs de traficul rutier, conform acestor harti de zgomot,
aprobate prin hotarare de consiliu este cea mai importanta sursa a poluarii
fonice din Bucuresti si a neplacerilor cauzate de acesta. Vorbim despre un
numar de 700 de mii de persoane care sunt expuse noaptea la nivelul de
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peste 50 de decibeli, vorbim de un numar de peste 59 de strazi din
Bucuresti. Conform DRPCIV, mai mult de 50% din parcul auto din
Bucuresti e mai vechi de 12 ani, singura determinare a nivelului de zgomot
produs de autovehiculele din acest parc era realizat la inceput, la
omologarea de tip a acestora, atunci cand autovehiculul rutier nou
urmeaza sa fie comercializat in Romania si atat. Acesta este un proiect
interinstitutional avand ca parteneri Polifia Rutiera si Registrul Auto
Roman, care si-au exprimat deja formal acordul pentru participarea la
implementarea proiectului. Proiectul prevede permisiunea vehiculelor care
produc peste 95 de decibeli sa circule doar in intervalul orar 8 — 21.59.
Masurarea se va face de catre inspectorii RAR, sanctiunea va fi aplicata
de catre Politia Romana. Daca aveti intrebari pentru mine, va stau la
dispozitie.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Muliumesc, domnule consilier. in primul rand, vreau sa va felicit
pentru proiect si sper ca odata adoptat, va fi implementat cat mai bine si
cat mai repede, impreuna cu politia locala si politia rutiera.

Vad ca nu sunt intrebari din partea colegilor, agsa incat va rog sa
supunem la vot.

Asistent comisie

Puteti vota.
4 voturi pentru, 1 abtinere, 2 voturi impotriva.

Aviz favorabil.

Doamna Presedinte Cicealda Ana Maria

Multumesc.

Trecem mai departe la proiectul de hotarare privind
imputernicirea expresa a Consiliului Local al Sectorului 3, in vederea
incheierii unui Protocol de asociere intre Sectorul 3 al Municipiului
Bucuresti si orasul Popesti — Leordeni — judetul llIfov, in vederea
realizarii si finantarii in comun a unor obiective de interes public
local.
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Cine este din partea directiilor pentru a prezenta acest proiect?

Asistent comisie

Este in online domnul director de la Transporturi Victor Tartacuta si
doamnele de la Mediu.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Buna ziua, domnule director. Va rog.

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Doamna consilier general, Directia Transporturi este coinitiator al
acestui proiect si asa cum scrie in el, solicitarea a fost formulata avand in
vedere banuiesc granituirea dintre setorul 3 si Popesti Leordeni a
posibilitatii ca prin aceasta asociere sa realizeze o serie intreaga de
actiuni, lucrari, servicii, proiecte etc. Asta este solicitarea. Nu e nimic
punctual in sensul vreunui proiect implicit. Consiliul Local are atributul n
vederea asocierii trebuie sa se adeseze Consiliului General, care poate
sa fie de acord cu aceasta asociere.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Din art. 2 al hotararii eu inteleg ca ei dupa ce vor semna acest
protocol de colaborare, vor face niste studii, aici banuiesc ca sunt incluse
si SF-uri si pre SF-uri si apoi vor veni la aprobare punctual cu fiecare
proiect in parte in Consiliul General. Dumneavoastra sper ca interpretati
la fel sau exista alta opinie? Fiind sedinta publica, as vrea sa o
consemnam in procesul-verbal. Acesta este modul de lucru pe care il
presupune articolul respectiv.

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Doamna consilier general, hotarérea are 3 articole. Primul e cel prin
care se imputernicesc cele 2 consilii locale sa semneze acel protocol,
articolul 2 este cel spus de dumneavoastra, iar articolul 3 este cel clasic
cu directiile care vor duce la indeplinire aceasta masura.

22



Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Da, doamna consilier Gram cred ca ne poate lamuri, nefiind de la
Direcatia Juridic, dar fiind avocat. Multumesc, doamna Gram, va rog.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Mulfumesc.

Eu m-am implicat un pic impreuna cu alti colegi pentru formularea
acestui articol 2, ma rog, noi am sugerat alta forma. A ajuns in aceasta
forma pe ordinea de zi transmis. $i eu voiam sa-l intreb pe domnul
Tartacuta de ce nu a fost acceptata forma cu aprobarea prealabila a
Consiliului General. S-au introdus studiile. Rezultatele in urma studiilor vor
fi supuse prealabil aprobarii Consiliului General. Si la ce fel de studii va
referiti si de ce nu sunt precizate in articolul 27?

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Doamna consilier general, eu am, ca istoric, am primit hartiile,
solicitarea celor doua consilii locale, care spun doar atat: obiectul asocierii
e reprezentat de stabilirea unui cadru general de cooperare, sprijin
reciproc in vederea finantarii si realizarii in comun a unor actiuni, lucrari,
servicii sau proiecte de interes public local, inclusiv realizarea unei asocieri
de autoritati contractante, potrivit legii 98 privind achizitiile publice, 96
achizitiile sectoriale etc., privind concesionarile de lucrari si concesionarile
de servicii pentru dezvoltarea de obiective de infrastructura rutiera,
educationala, sportiva si alte obiective de interes comun, inclusiv pentru
aplicarea in cadrul programelor de finantare europeana sau in exercitiile
financiare regulat. Acesta este materialul. Eu am inaintat ca proiect de
hotarare articolul 1, ca sa zic asa, dupa care, din ceea ce am inteles, in
urma unor discutii, nu as putea sa va precizez pentru ca nu am participat
la ele, materialul care ne-a venit, a venit exact sub forma in care vil-am
prezentat astazi, prin aparitia art. 2. Acesta este materialul. Eu nu am
vazut niciun act.
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Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

O.K. Inteleg. Eu pot s& va citesc ce am transmis prin liderul nostru
de grup USR, Nicorel Nicorescu. Eu am scris asa: se va solicita acordul
Consiliului  General al Municipiului  Bucuresti pentru fiecare
obiectiv/proiect/actiune/lucrare/serviciu de interes public, care se va
derula in baza protocolului de ascoiere mentionat la alin. 1 de mai sus,
anterior initierii acestora, deci sunt niste mici diferente si nu intelegeam de
ce ati respins forma aceasta si ati propus aceasta forma cu aprobare
ulterior studiilor si voiam pur si simplu sa primesc un argument, dar Dvs.
spuneti ca aceasta este forma care a ajuns la dumneavoastra.

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Nu, doamna. Aceasta a ajuns. Eu nu am modificat nimic. Adica am
introdus art. 2 sub forma in care mi-a venit. Dar, ascultand ceea ce ati citit,
eu cred ca art. 2 asa cum spune el, cred ca spune cam acelasi lucru cu ce
ati spus Dvs.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Da, noi ne-am gandit intradevar pentru ca trebuie fiecare obiectiv
aprobat de Consiliul General. Nu ar fi legal sa aprobam un protocol de
colaborare care nu vorbeste despre niciun proiect, niciun obiectiv clar, ci
este doar asa un cadru general si de aceea am spus ca este necesar i
am spus fiecare actiune care se va desfasura in baza protocolului de
asociere si acum este ulterior efectuarii studiului. inteleg ca mai intai se
doreste sa se faca studiile de prefezabilitate si de fezabilitate si ulterior sa
se vina in Consiliul General pentru aprobarea obiectivului. Deci asta este
dorinta consiliilor locale initiatoare?

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

N-as putea sa spun. Solicitarea lor era doar de imputernicire a ...
pentru protocol. Inteleg ca solicitarea a fost upgradatd cu aceasta
solicitare ca pentru executia fiecarui obiectiv, in prealabil trebuie luata
aprobarea Consiliului General. Acuma, cred ca si pentru Consiliul General,
daca doreste sa introduca asta, ar fi avantajos sau ar fi necesar ca in
sedinta sa se introduca un proiect, adica una e sa scrii pe hartie domne
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vreau sa fac nu stiu ce artera sau nu stiu ce parc si alta este sa vina un
rezultat al unui studiu sau al unui proiect.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

Da. Decizia poti s-o0 iei mai bine daca ai la baza o fundamentare, un
studiu.

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Eu cred ca daca s-a dorit ca pasii ulteriori sa fie avizati din nou in
Consiliul General, eu cred ca art. 2, chiar in forma in care este, acopera
necesitatea dumneavoastra. Asta-i parerea mea.

Doamna Consilier Gram Anamaria Alina

O.K. Multumesc. Cum apreciaza si colegii.

Domnul Director Executiv Tartacuta Victor — Directia Transporturi

Eu va muliumesc. Sarut mana.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Multumim tare mult si doamnei consilier si doamnei director.

Va rog sa supuneti la vot.

Asistent comisie

Puteti vota.

Doamna Consilier Stoica loana

Votez “abtinere”.
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Asistent comisie

5 voturi pentru, 1 abtinere, 0 voturi impotriva.

Doamna Presedinte Ciceala Ana Maria

Bun. Multumesc frumos. Deci avem si aici aviz favorabil.

As vrea acum ca un ultim punct de pe ordinea de zi de astazi sa
discutam incipient despre programul pe luna ianuarie referitor la buget. V-
as propune sa avem o prima sedinta a comisiei noastre impreuna cu cred
ca erau 7 subordonata de mediu in jurul datei de 7 ianuarie - 8 ianuarie.
Pana atunci sa ne fie transmise o data executia pe 2022 si chiar de acum
fundamentarile bugetare pentru 2023 pe care din cate stiu le-au transmis
deja catre primarie si executiv ca sa avem timp sa le studiem, deci ar fi
peste 2 saptamani de studiu pe fundamentarile bugetare si o saptaméana
pe executie. Deci asta ca si cerere oficiala din partea comisiei noastre
catre institutile de mediu si animale, apoi sa avem intre noi in comisie i
cu publicul care doreste sa participe sau sa urmareasca live aceasta
dezbatere, dupa care sa avem o alta sedinta in urmatoarea saptamana cu
publicul interesat, inclusiv asociatiile de mediu, cum am facut si in cei doi
ani anteriori si o ultima discutie, iar intre timp noi sa putem sa facem
amendamente la acest buget pe 2023 in cadrul celor 2 sedinte initiale, iar
la ultima discutie sa discutam aceste propuneri si amendamente, ca
dumnealor sa poata sa poata sa le treaca in drafturile pe care le trimit
catre primarie. Desigur, iau in calcul si faptul ca este posibil sa trebuiasca
sa aprobam bugetul inainte de aceasta perioada, bugetul local, de
dezbateri, insa, dupa cum stiti, se pot face si rectificari. Avand in vedere
ca este inceput de an, eu as propune, chiar daca ne suprapunem cu
adoptarea formala a bugetului la inceputul lunii ianuarie, sa continuam
aceste dezbateri pe buget, fiindca amendamentele la bugetul respectiv se
pot face si imediat dupa adoptare si sa fie adoptate intr-o sedinta din
februarie, de exemplu. Cum vi se pare acest calendar? inteleg c& nu sunt
obiectii. In cazul acesta, o sa demaram actiunea de transmitere a cererilor
catre institutii pentru cele doua seturi de documente si pe masura ce vin
acestea, secretariatul tehnci al comisiei le va transmite catre memobrii
comisiei, vom incerca sa le facem si publice in ianuarie, de indata ce le-
am discutat cu membrii comisiei noastre, ca apoi sa poata participa, cum
spuneam si publicul.

Daca mai sunt propuneri pe zona aceasta de bugetare, va rog.
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Inteleg ca nu sunt.

Bun. in cazul acesta, vd muliumesc pentru participarea de astizi,
mulfumesc pentru prezentari domnilor directori din primarie, asistentei
tehnice si celor care ne-au urmarit, bineinteles, nu ultimii, membrii acestei
comisii pentru participare si dezbatere.

O zi frumoasa va doresc!

Sedinta comisiei s-a incheiat la ora 13:05.

Nota: Consemnarea voturilor s-a realizat in conformitate cu
rezultatele generate de platforma online de videoconferinta WebEx pe
care s-a desfasurat sedinta precum si pe baza votului exprimat verbal de
catre consilierii generali.

PRESEDINTE SECRETAR
CICEALA ANA MARIA VISAN HORIA ALEXANDRU
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