Proces verbal

incheiat in sedinta Comisiei Juridice si de Disciplini din data de
13.056.2022, ora 12.30

1. | RIGU ANDREI-DANIEL prezent PRESEDINTE
2. | BADIU ANDREI prezent SECRETAR
3. | BUIDUVEANU STELIAN prezent

4. | GRAM ANAMARIA ALINA prezent

5. | PETRE STEFANIA prezent

6. | BADULESCU AURELIAN prezent

7. | CIRCA HONORIUS-EDWARD- prezent

ADRIAN
8. | FLORESCU ADRIAN CONSTANTIN | prezent
9. | CALENTARU NAS! prezent

Sedinta se desfasoara online.

Domnul consilier Rigu Andrei Daniel

Buna ziua. Suntem la sedinta comisiei juridice convocata de indata
pentru sedinta CGMB extraordinard de indatd de azi 13.05.2022, ora
13.00. Sunt prezenti 7 membrii, avem cvorum. Ordinea de zi a sedintei
comisiei juridice de astazi sunt cele 2 proiecte de hotarari aflate pe ordinea
de zi a sedintei CGMB din 13.05.2022 si un proiect suplimentar. Am
solicitat prezenta in sedintd a domnului director juridic domnul Adrian
lordache, a domnuiui Adrian Bold, arhitectul sef si a doamnei Madalina
Hristu, Directia Investitii.

1. Proiect de hotararea privind aprobarea depunerii cererii de
finantare cu titlul “Innoirea parcului de vehicule destinate
transportului public prin achizitia unui numar 22 de troleibuze cu
emisii zero sau cu baterii” prin COMPONENTA 10 - Fondul Local in
cadrul Planului National de Redresare si Rezilienta (PNRR) si
valoarea maxima eligibila a proiectului. Proiectul are referat de
aprobare din partea initiatorului Primarul General si raport de specialitate
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comun de la Directia Generala Investitii si Directia Generald Management
Proiecte cu Finantare Externa si urmatorul proiect - Proiect de hotérarea
privind aprobarea depunerii cererii de finantare cu ftitlul
"Modernizarea si extinderea sistemului de semaforizare inteligenta
(Managementul Traficului Bucuresti-lifov) si prioritizarea vehiculelor
de transport public, in vederea cresterii sigurantei rutiere, fluidizarii
traficului i reducerii poluarii” in cadrul apelului de proiecte
PNRR/2022/C10, a Notei de fundamentare a investitiei si a Acordului
de parteneriat dintre Municipiul Bucuresti, Sectorul 1 al Municipiului
Bucuresti, Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti, Sectorul 4 al
Municipiului Bucuresti, Sectorul 5 al Municipiului Bucuresti si
Sectoruf 6 al Municipiului Bucuresti. Si acest proiect are documentele
necesare, referat de aprobare de la initiator si un raport de specialitate de
la Directia Investiti si Directia Generalda Management Proiecte cu
Finantare Externa.

intrebarile mele pentru doamna director, care sunt motivele de
urgenta pentru aceste proiecte care au fost convocate pe ordinea de zi de
Tndata si de asemenea care sunt diferentele fata de hotararile pe care le-
am adoptat pentru aceste cereri de finantare la finalul lunii aprilie pentru
ca aveau acelasi obiect. Initial am fost convocali ieri cu anumite
documente, astazi pana in ora sedintei au fost transmise alte documente
o alta forma un pic modificatd a proiectelor de hotarari si ca sa intelegem
ce s-a modificat va rog frumos sa ne spuneti, doamna Hristu.

Doamna Hristu Madalina- Directia Investitij

Buné ziua. incep cu proiectul 1 cu achizitia de 22 de troleibuze. Fata
de prima hotarare votata la sfarsitul lunii trecute e o singura diferentd mai
precis, faptul ca s-a modificat ghidul pentru consultare, ghidul final care s-
a publicat acum doua zile, are niste mici completari mai precis benzile
unice care nu erau conditie de eligibilitate n ghidul in consultare acum
este conditie de eligibilitate si au trebuit explicitate in mod special. Bugetul
ramane acelasi, iar alte probleme nu mai avem, iar completarea notei de
fundamentare de ieri si pana astazi este facutd de catre TPBI, care a
aditionat cumva aceasta notad cu o explicatie un pic mai detaliata si cu
doud trasee explicitate mai precis. In rest la acest proiect nu avem alte
interventii.

La cel de-al doilea proiect, cel care se refera la acordul cu sectoarele
mai putin sectorul 3 de fapt interventia noastra este prin excluderea
sectorului 3 din acordul de parteneriat care s-a retras in uitimul moment
noi am avut discutii cu toate sectoarele, initial au agreat colaborarea apoi
s-au retras si n felul acesta ne-a modificat bugetul toti indicatorii a trebui
sa intervenim pe el prin aceste lucruri si pe langa buget, pe langa



excluderea sectorului 3 am avut 0 mica problema in nota de fundamentare
cand s-a scos sectorul 3 pe ultima pagina la tabel, in tabel era eligibil
valoare eligibild adunata era inclusiv cu sectorul 3 iar in partea de sus prin
explicitarea sumei ramasese valoarea corectd. Cumva a fost o mica
eroare materiala am mai adaugat la acest proiect si nu am mai adaugat
nimic, Tn rest nu am mai intervenit deloc cu el, cam astea sunt modificarile
pentru cele doua.

Domnul consilier Rigu Andrei Daniel
Multumesc. Si pe urgenta care este explicatia?

Doamna Hristu Madalina- Directia Investitii

Urgenta se explica se prin faptul ca luni la ora 10:00 trebuie sa
depunem aceste proiecte de hotarare cumva cererea este mare la nivel
national pentru acest avans al PNNR-ului, este cu totul si intr-o suma de
13 milioane de euro dar alocarea daca se termina la nivel national se
pierde si aceasta a Bucurestiului cumva sumele se epuizeaza si se inchide
poll-ul. Noi avem alocare speciald pe Bucuresti daca toate celelalte sume
se epuizeaza automat pierdem noi locul si intra cine ar fi in locul nostru.

Domnul consilier Rigu Andrei Daniel
Va mulfumesc. Daca sunt intrebari? Nu e cazul. Atunci votam pe rand
fiecare proiect.

Proiect de hotararea privind aprobarea depunerii cererii de
finantare cu titlul "Innoirea parcului de vehicule destinate
transportului public prin achizitia unui numar 22 de troleibuze cu
emisii zero sau cu baterii” prin COMPONENTA 10 - Fondul Local in
cadrul Planului National de Redresare si Rezilientda (PNRR) si
valoarea maxima eligibila a proiectului.

Cu 9 voturi pentru, 0 voturi impotriva si 0 abtineri, avizul este favorabil.

Proiect de hotararea privind aprobarea depunerii cererii de
finantare cu titlul “"Modernizarea si extinderea sistemului de
semaforizare inteligentd (Managementul Traficului Bucuresti-lifov) si
prioritizarea vehiculelor de transport public, in vederea cresterii
sigurantei rutiere, fluidizérii traficului si reducerii poluarii” in cadrul
apelului de proiecte PNRR/2022/C10, a Notei de fundamentare a
investitiei i a Acordului de parteneriat dintre Municipiul Bucuresti,
Sectorul 1 al Municipiului Bucuresti, Sectorul 2 al Municipiului
Bucuresti, Sectorul 4 al Municipiului Bucuresti, Sectorul 5 al
Municipiului Bucuresti gi Sectorul 6 al Municipiului Bucuresti.
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Cu 9 voturi pentru, 0 voturi impotriva si 0 abtineri, avizul este favorabil.

Ultimul punct - Proiect de hotaridre privind modificarea
Regulamentului Local de Urbanism aferent Planului Urbanistic
General al Municipiului Bucuresti (R. L.U. aferent P.U. G. - M.B.)
aprobat prin Hotdararea C.G.M.B. nr. 269/2000, prelungit cu
modificarile si completarile ulterioare, privind autorizarea directa
pentru extinderea sgi/sau construirea de cladiri pentru spitale, pe
suprafata imobilelor administrate de catre Ministerul Sanatatii,
Administratia Spitalelor si Serviciile Medicale Bucuresti sau de alte
ministere si structuri centrale, lucrari realizate pe parcele aflate
inclusiv in zone construite protejate si finantate exclusiv din fonduri
publice (cf. H.C.G.M.B. nr. 341/2018, nr. 877/2018 si nr. 566/2019).
Acest proiect este initiat de consilieri CGMB care ataseazéa un referat de
aprobare, pentru proiect, de asemenea a fost atasat in aceasta dimineata
un raport de specialitate din partea Directiei Urbanism, semnat de domnui
arhitect sef, domnul Adrian Bold, un raport foarte succint.

Care este urgenta adoptarii proiectului? Acest proiect are caracter
normativ si modificd Regulamentul Local de Urbanism Tn mod normal
trebuie sa stea in dezbatere publica. Se invoca aceasta exceptie dar nu
se precizeaza in referatul de aprobare care sunt motivele exacte ale
urgentei.

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica

Buna ziua. Pot s& va spun uitdndu-ma doar la documentatie si
participdnd doar la cateva discutii, dar nu in mod direct. Este posibila
aplicarea exceptiei. Se referd strict la o categorie de zone, la care se
modificd PUG-ul. In spetd, vorbim de instituti medicale aflate n
administrarea sau proprietatea municipalitatii, Ministerul Sanatatii sau alte
ministere. Se refera la o schimbare a Regulamentului, strict pentru aceste
categorii, urgenta este legata tot de acest PNNR vizavi de modalitatea de
autorizare si de finantare. Pentru spitale suprafetele sunt mari.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina

Avem Legea 24/2007 privind reglementarea si administratia spatiilor
verzi din intravilanul localitatilor, in aceastd lege avem articolul 18:
schimbarea destinatiei terenurilor inregistrate in registrul local al spatiilor
verzi se poate face numai pentru lucrari de utilitate publica stabilita in baza
documentatiilor de urbanism aprobate conform legislatiei n vigoare.
alineatul 5 - este interzisd schimbarea destinatiei reducerea suprafetelor
ori stramutarea spatiilor verzi definite de prezenta lege, alineatul 6 - prin
exceptie de la prevederile alineatului 5 este permisd schimbarea
destinatiei spatiilor verzi in vederea realizarii unor lucrari de utilitate
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publica astfel cum acestea sunt prevazute de legea numarul 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, republicata, altele
decéat cele privind constructia locuintelor sociale obiectivelor sociale de
fnvatamant sanatate cum este cazul nostru protectie si asistentad sociaia
organizatillor neguvernamentale precum si administratiei publice si
autoritatile judecatoresti. Aliniatul 6 din articolul 18 corelat cu articolul 6 at
Legii 33/1994 reiese cd pot schimba destinatia spatiului verde numai
pentru lucrari de utilitate publica cu exceptia celor privind din domeniut
sanatatii. Deci, o sa vorbesc doar despre sanatate nu mai enumar inca o
data toate celelalte pentru ca este vorba de extindere spital aici si as vrea
sa imi spuneti cum vedeti dumneavoastrd interpretarea aliniatului 6 al
articolului 187

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica

Proiectul de hotarare despre care vorbim nu vorbeste de spatii verzi.
Nu pot sa va contrazic, e prevazuta exceptia in Legea 33. Din punctul meu
de vedere articolul acela ar trebuie completat, articolul este de pe vremea
cand exista Legea 255/2010, iar aici nu cred ca vorbim de spatiul verde, e
vorba de o procedura de autorizare.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina
Incadrarea in PUZ este pe spatiul verde.

Domnul consitier Badiu Andrei

Proiectul nu are nicio legatura decat cu modalitatea de autorizare
respectiv cea directa, pentru cd parcela era peste 3000 de metri patrati
altfel nu ar fi avut nici un motiv sa vina la PUZ. Felul in care sunt verificate
respectarea legilor in ansamblu se realizeaza de catre primaria de sector
in momentul in care da certificatul de urbanism pentru construire nu cel
pentru PUZ. Noi in acest sens am formulat acest proiect de hotarare
pentru ca pentru a elimina niste etape birocratice excesive raportat cu
beneficiul pe care il are inaintarea proiectului spuneam si la sedinta
trecutd Tn plen ca discutam totusi de sanatatea populatiei, i mai pun un
prag birocratic in fata in conditiile in care singura ratiune pentru care
trebuia acest PUZ era pentru o parceld de 3000 de metri patrati sigur ca
articolul la care face doamna Gram referire raméane in picioare si acolo e
o discutie daca se impune sau nu o modificare legislativa in sensul
exceptarii si unitatilor spitalicesti de la situatia schimbarii destinatiei
spatiilor verzi, dar nu despre asta e vorba in acest proiect, va marturisesc
ca ... si cunoasteti pozitia mea din sedinta de consiliu trecuta consider
ca la nivelul si Primarului General a fost un argument in care nu ar trebui
acest PUZ pe ordinea de zi, faptul ca este o bucatd de cateva sute de
metri sau 1000 de m de spatiu verde in curtea spitalului si ca aceasta ar

5



putea fi afectata, dar eu nu pot sa spun in momentul asta in ce pondere
ar fi afectata, cata vreme nu s-a depus un certificat de urbanism si nu se
vine cu un proiect care urmeaza dupa aia sa fie vizat inclusiv de Ministerul
Mediului. Consider ca se pune caruta inaintea cailor si consideram ca
propunerea pe care noi am facut-o initiatorii acestui proiect este Th sensul
debirocratizarii unui demers care cu siguranta va dura dar nu va dura din
cauza noastrd, punand niste oprelisti in zona de spatii verzi cand noi nu
stim despre ce este vorba si dacd ma intreaba cineva dacéa ar trebui ce
am avut de raspuns strict pe oportunitate era intrebarea dumneavoastra
daca ar trebui sa renunt la 500 m de spatiu verde ca sa demarez un spital
faza 1 urmata dupéa aia de faza 2, 3 pentru a avea in sfarsit un spital la
nivel european, bani gratuiti veniti prin PNRR oricand as face.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina

Multumesc mult pentru explicatii, chiar si in cazul introduceti si
domeniul sanatatii tot este necesara documentatia de urbanism, conform
legii.

Domnul consilier Badiu Andrei

Este necesard documentatie de urbanism, dar pentru construire si se
vor verifica respectarea tuturor prevederilor legale, ISU, mediu,
respectarea spatiilor verzi si tot ce se poate verifica la nivelul autorizatiei
de construire si deja iese din competentele noastre este in competentele
celor care au elaborat legea.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina

A venit foarte tarziu acest proiect si sunt multe implicatii pe urbanism
si va& marturisesc ca nu de pe o zi pe alta s& adopti o modificare a
regulamentului local de urbanism aferent PUG-ului mi se pare o solicitare
neadecvata si eu am nevoie de mult mai muite zile si sa consulti specialisti
ca sa pot sd8 ma pronunt pe acest proiect prin urmare eu ma voi abtine pe
acest proiect.

Doamna consilier Petre Stefania

Domnule director care este raportului de specialitate al
compartimentului de resort pentru cad am primit un singur raport de
specialitate pentru acest proiect si anume de la Directia de urbanism si din
el ni se comunica faptul ca acest compartiment de resort in sensul Codului
Administrativ a luat la cunostintd despre initierea proiectului si voiam sa
clarificdm un pic ce ar fi trebuit sa asteptadm noi sa regasim intr-un raport
de specialitate versus ceea ce citim in acesta”?




Domnul lordache Adrian — Directia Juridica

Discutand teoretic raportul de specialitate este obligatoriu pentru a
insoti un proiect de hotarare, el poate sa fie pozitiv sau neutru . Cel care
a semnat raportul putea sa spuna ca nu e de acord cu raportul ca nu se
incadreaza, sa isi expuna parerea ca profesionist. L-a redactat in felul in
care |-a redactat, nu stiu care au fost motivele, dar raportul poate fi si in
sens negativ.

Doamna consilier Petre Stefania
Asa e, aveti dreptate trebuia sa exprime opinia profesionistului.

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica
E un punct de vedere neutru, probabil daca avea argumente contra
le-ar fi invocat.

Doamna_consilier Petre Stefania

Nici punct de vedere neutru nu poate fi numit pentru ca este o luare
la cunostintd. Punctual o sa va rog sa intram un pic pe fond, la sfarsitul
proiectului se mentioneaza ca in cazul unor lucrari de extindere sau
construiri de cladiri pentru spitale propuse a fi efectuate pe suprafata
imobilelor administrate de Ministerul Sanatatii, de ASSMB, de alte
ministere si structuri centrale lucrari realizate pe parcele inclusiv in zone
construite protejate si finantate exclusiv din fonduri publice se vor respecta
normele specifice in vigoare si/sau tema beneficiarului si vreau sa va rog
sa imi explicati un pic ce inseamna ca se vor respecta normele specifice
sau tema beneficiarului potential suntem in prezenta unei situatii in care
se alege dintre cele doua? Pentru ca eu nu vad cum s-ar alege daca exista
norme.

Domnul censilier Rigu Andrei Daniel

La sedinta de urbanism s-a agreat ideea ca se va face un
amendament. Acolo va fi ,si” fara ,sau”. in mai multe locuri este nevoie de
aceastd modificare, pentru ca nu poate s& se tina cont doar de tema
beneficiarului n anumite situatii s&@ avem acel ,sau”. Sper sa fie un
amendament depus Tn acest sens.

Domnul consilier Badiu Andrei
Se lucreaza la amendament.

Doamna consilier Petre Stefania

Conform Codului Administrativ existd nominalizare din partea
Primarului, respectiv Secretarului pentru compartimentele de resort pentru
rapoartele de specialitate, voiam sa va intreb dacé ati vazut aceasta
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nominalizare si daca directia juridica a fost solicitaté s& emita un raport de
specialitate?

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica

Nu, nu a fost consultatd Directia Juridica sa emitd un raport de
specialitate. Aici e vorba de urbanism si nu de o chestiune juridica. Faptul
ca pot sa imi spun opinia ca imbraca forma de legalitate este una, in ceea
ce priveste fix urbanismul depaseste competentele mele. Directia Juridica
nu a fost solicitata sa emitad un raport de specialitate.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina

De ce intra in comisia de specialitate juridica, a consilierilor? Fiecare
proiect de hotarare are si aspecte de legalitate, tocmai pe acestea le
investighez acum, nu altele. De aceea ma intreb de ce nu avem si un
raport de la Directia Juridica.

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica
Comisia Juridica da avize pe toate proiectele de hotarare, de aceea
a intrat Tn comisia juridica.

Doamna consilier Gram Anamaria Alina

Este o corelare intre aparatul executiv si organul deliberativ si ma
gandesc ca daca la noi consilieri, intra o verificare de legalitate atunci nu
inteleg de ce nu intra la o verificare de legalitate si in aparatul executiv,

Domnul lordache Adrian — Directia Juridica
Haideti sa ne uitam in ROF-ul municipalitatii.

Domnul consilier Badiu Andrei
Este o cutuma aceasta cu faptul ca toate proiectele trec pe la comisia
juridica.

Domnul consilier Rigu Andrei Daniel

Daca numai sunt alte interventii mai am de facut doar o observatie,
ideal ar fi daca astfel de proiecte mai ales daca sunt initiate de colegi
consilieri, e valabil si pentru aparatui de specialitate, daca vizeaza niste
schimbari normative sa fie transmise cu mai mult timp in inainte. Din
documentatia atasata proiectului reiese ca cel putin la data de 9 Mai exista
o forma a proiectului nu stiu daca fix aceasta dar exista o forma care a fost
in transmisa la Universitatea de Arhitectura. Haideti sa trimitem si catre
colegii consilieri care voteaza atat in comisie cat si dupa aceea in plen si
isi asuma o raspundere pe votul pe care il dau, sa trimitem proiectele de
hotérari mai din timp ca sa le putem consulta ca sa vorbim si cu alti
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specialisti, este o rugadminte pe care o adresez in primul rand
dumneavoastra, colegii mei.
Acestea fiind spuse supun votului dumneavoastra proiectul.

Cu 6 voturi pentru, 0 voturi impotriva si 3 abftineri, avizul este
favorabil.

Multumesc pentru participare. Urmeaza sedinta CGMB.

f
Qinte

Secretar

hiel Badiu Andrei
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