Dosar nr. 32425/3/2015

ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURESTI
SECTIA ATI-A CONTENCIOS ADMINISTRATTY SI FISCAL
iNCHEIERE
Sedinta publici din data de 18.04.2016
Completul constituit din:
PRESEDINTE: Robert Eugen Moise
GREFIER: Denisa Citilina Iliescu

Pe rol judecarea cauzei de contencios administrativ si fiscal privind pe reclamantul-
in contradictoriu cu pératii POLITIA LOCALA SECTOR 1 si CONSILIUL
LOCAL SECTOR 1 BUCURESTI-PRIMARUL SECTORULUI 1 avand ca obiect anulare act
administrativ.

La apelul nominal facut in sedinta publica, in cadrul listei de amanari fara discutii, se prezinti
paratul Consiliul Local sector 1, prin consilier juridic Gliman Nicolae Tudorel, cu delegatie de
reprezentare la dosar, lipsa fiind celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd care invedereaza instantei lipsa relatiilor
solicitate la termenul anterior de judecatd, dupi care:

Pérédtul, prin consilier juridic, soliciti amanarea cauzei avand in vedere ci la dosarul cauzei nu
au fost depuse relatiile solicitate de la Politia local sector 1.

Tribunalul respinge cererea de amadnare, avind in vedere ca la dosarul cauzei nu existd
dispozitia de ridicare iar reclamantul aratd ci nu i-a fost comunicata o astfel de dispozitie de ridicare.
iar in aceste conditii. dacé parata nu a depus-o la dosar, se presupune ci nu o detine. astfel ca se va
solutiona cauza pe baza inscrisurilor deja existente la dosarul cauzei.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd, in ordinea listei de sedintd. se prezintd paratul
Consiliul Local sector 1, prin consilier juridic Glaman Nicolae Tudorel, cu delegatie de reprezentare la
dosar, lipsi fiind celelalte parti.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat, Tribunalul pune in discufie exceptia
inadmisibilitatii exceptiei de nelegalitate.

Pératul, prin consilier juridic, solicitd admiterea exceptiei inadmisibilititii exceptiei de
nelegalitate invocatd de reclamant in baza art. 4 din legea 554/2004. avand in vedere ci pe calea
exceptiei de nelegalitate se pot ataca numai actele administrative cu caracter unilateral nu si cele cu
caracter normativ astfel cum este HCL.

Tribunalul respinge exceptia inadmisibilititii exceptiei de nelegalitate avind in vedere ca in
cauzd nu a fost invocatd o astfel de exceptie de nelegalitate, HCL fiind atacatd pe cale de actiune,
faptul cd reclamantul a indicat si art. 4 este o eroare materiala, fiind evident ci a formulat o actiune in
anularea actului. .

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat,
instanta constatd cauza in stare de judecatd si acorda cuvantul pe fond.

Paratul, prin consilier juridic. arata ci. intr-adevar, avind in vedere prevederile deciziei 9/2015,
mentiunile anexei 3 din HCL 416 nu mai sunt aplicabile, dar cele din anexa 5 care se refera la
stafionarea autovehiculelor pe spatiile verzi sunt incd in vigoare. Astfel ¢4, din acest pune de vedere
aceastd anexd este incd in vigoare. .-

Tribunalul retine cauza spre solugionare y @0“ W

Dupa re’;merea cauzel ci spre so u‘;lonare se prezmta aparatorul palat fi care dupum imputernicire

TRIBUNALUL ~ \"




Pentru a da posibilitatea pératilor si depund concluzii scrise, urmeazi a aména pronuntarea,
sens in care,
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Amdand pronuntfarea la data de 25‘04‘.20_1':6‘:
Pronuntatd in sedint publici, azi 18.04.2016.

Presedinte Grefier
Robert Eugen Moise Denisa Citalina Iliescu
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