
PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI _ 
Direqia Juridic 

Nr. 204113/14.12.2023 

Catre, 

DIRECTIA ADMINISTRATIE PUBLICA 
1 4. DEC. ZOZ3 

INTRARE NR. /0f (18 
IE 

Avand in vedere adresa dvs. nr. 204113/11.12.2023 lnregistrata la Directia 
Juridic cu acela~i nr. din aceea~i data, va informam ca prin Decizia civila nr. 
2178/16.11.2020 (definitiva) pronuntata de catre Curtea de Apel Bucure~ti- Sectia a 

( IX - a Contencios Administrativ ~i Fiscal, In dosarul nr. 8656/3/2020, instanta de 
judecata a admis recursurile formulate de recurentii-parati CONSILIUL GENERAL 
AL MUNICIPIULUI BUCURE~TI, S.C. EXPO FRIG S.R.L. ~i PRIMARUL 
SECTORULUI 1 BUCURE~TI, lmpotriva sentintei civile nr. 1100/18.05.2020 
pronuntata de Tribunalul Bucure~ti - Sectia a II -a contencios administrativ ~i fiscal 
In dosarul nr. 8656/3/2020, a casat In parte sentinta civila recurata ~i In rejudecare a 
respins cererea de suspendare In parte a executarii HCG118 nr. 294/28.11.2013, 
modificata prin HCG118 nr. 292/27.11.2014, ca nelntemeiata. 

Drept urmare, ill urma pronuntarii Deciziei civile nr. 2178116.11.2020 a mcetat 
masura suspendarii executarii in parte a executarii HCG118 nr. 294/28.11.2013, 
modificata prin HCGMB nr. 292/27.11.2014. 

Anexam in copie: extras din Decizia civila nr. 2178/16.11.2020. 

Cu considerafie, 

) DIRECTOR EXECUTIV 

ADR 

Bd. Regina Elisabeta nr. 47, cod po~tal 050013, sector 5, Bucure~ti , RomAnia 

Tel: 021 .305.55.00 
http://www.pmb.ro 

Consilier Juridic 

IVANculo~L 
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DOSAR NR. 8656/3/2020 

PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI 
OIRE\fiA JliRIOir. , 

2 4. NOV. ZOZO 

~"'--NR. )&J2t{ 
ROMANIA 

CURTEA DE APEL BUCURE~TI 
SECTIA A IX-A CONTENCIOS ADMINISTRA TIV ~I FISCAL 

DECIZIA CIVIL..\ NR. 2178 
~EDINTA PUBLICA DIN DATA DE 16.1 1.2020 

CURTEA CONSTITUITA DIN: 
PRE~EDINTE : MIRELA MONICA PERJARU 

JUDECA.TOR :CARMEN ANDREEA NECULA 
JUDECATOR: OANA ELENA PELIN 

GREFIER . CARMEN FLO RENT A MOLDOVEANU 

recursurilor declarate de recurentii-pani~i -
~i lmpotriva sentintei civile nr. 

1100/ 18.05.2020 pronuntata de Tribunalul Bucure~ti - Sectia a II-a Contencios administrativ ~i fiscal 
In dosarul nr. 8656/3/2020 ~i a incheierii din I4.05.2020 pronun~ta In dosarul nr. 9498/3/2020, 
precum ~i asupra recursurilor declarate de recurentii-parati CONSILJUL GENERAL AL 
MUNICIPIULUI BUCURE~TI, PRIMARUL SECTORULUI 1 BUCURE~TI ~i EXPO FRIG SRL, 
lmpotriva sentintei civile nr. II 00/18.05.2020 pronuntata de Tribunalul Bucure~ti - Sectia a 11-a 
Contencios administrativ ~i fiscal in dosarul nr. 8656/3/2020, In contradictoriu cu intimati i -
reclamanti ASOCIATIA SALVATI BUCURE~TIUL, ASOCIATIA PENTRU CONSERVAREA 
INTEGRATA A PATRIMONIULUI NATURAL SI CULTURAL, FUNDATIA ECO CIVICA ~i 
A SOCIA TIA ORASUL VERDE ~i KALE ESTATES SRL, avand ca obiect suspendare executare 
act administrativ. 

Dezbaterile asupra fondului cauzei ~i sustinerile contradictorii ale partilor au avut Joe In 
~edin~ publica din data de 09.11.2020, fiind consemnate In incheierea de ~edinta de Ia acea data, 
care face parte integranta din prezenta decizie civila, ciind Curtea, pentru a acorda posibilitatea 
partilor sa depuna concluzii scrise, a amanat pronun~rea Ia data de azi, 16.11.2020, cand In aceea~i 
compunere a dispus urmatoarele: 

CUR TEA, 

Deliberand asupra cauzei de fatil, constata urmatoarele: 
Prin lncheierea de $edintii pronunjatii Ia data de 11.05.2020 de Tribunalul Bucure$1i 

Sectia a II-a contencios administrativ ~i fiscal In dosarul nr. 94981312020, s-a dispus conexarea 
acestui dosar Ia dosarul nr. 8656/3/2020. 

Prin sentinta civilii nr. 1100118.05.2020 pronunjatii de Tribunalul Bucure$1i- Secfia a 
11-a contencios administrativ #fiscal In dosarul1zr. 86561312020 s-au dispus urmiitoare/e: 

- a fost admisa exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratilor Municipiul Bucure~ti 
~ Bucu · lipsei calitatii procesuale pasive a paratilor 
----~i aceasta din urma invocata din oficiu, fiind 
respinsa, In consecinta, cererea de chemare in judecata formulata de reclamantele Asociatia Salvati 
Bttctlle~liul , A~m:iatia !Je.Hltu Co11st:rvarea lulegrala a Palrimouiului Natural ~i Cullural, Fumlatia 



: 

c 

Eco Civica ~i Asociatia 
Municipiului Bucure~ti, 
!mpotriva unor persoane procesuala pasiva; 

1cur·c~ti §i Primaria 
formulata 

- au fost respinse, ca ne1ntemeiate exceptia lipsei calitatii de reprezentant, excep(ia lipsei 
calitiitii procesuale active a reclamantelor Asociatia Salvati Bucure~iul, Asociatia pentru 
Conservarea Integratii a Patrimoniului Natural ~i Cultural, Fundatia Eco Civica ~i Asociatia Ora~ul 
Verde, exceptia lipsei de interes, excep(ia prescriptiei dreptului material cu privire ]a petitul 1 al 
cererii de chemare 1njudecatii, invocate de paratul Consiliul General al Municipiului Bucure~ti, prin 
lntampinare, exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantelor Asociatia Salvati Bucure~tiul, 
Asociatia pentru Conservarea Integratii a Patrimoniului Natural ~i Cultural, Fundatia Eco Civica ~i 
Asociatia Ora~ul Verde ~i exceptia lipsei de interes a reclamantelor Asociatia Salvati Bucur~iul, 
Asociatia pentru Conservarea Integratii a Patrimoniului Natural ~i Cultural, Fundatia Eco Civica ~i 
Asodatia Ora~ul Verde, invocate de paratul Primarul Sectorului I Bucure~i, prin 1ntampinare, 
exceptia lipsei calitiitii procesuale active a reclamantei Kale Estates S.R.L., excep(ia lipsei de 
intcrcs, exceptla prescriptiei dreptului material Ia actiuue lata de J!elilele 1 ~i 2 ~i excevtia 
inadmisibilitiitii fata de petitul ce vizeazii suspendarea autorizatiei de construire, invocate de paratul 
Expo Frig S.R.L. prin intampinare; 

-a fost admisa cererea de suspendare in parte a executarii HCGMB nr. 294/28.11.2013 
privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal - lnchidere lnel Median de circulatie Ia zona nord
autostrada urbana tronson cuprins !ntre Lacul Morii ~i $oseaua Colentina, cu privire Ia UTR 4_81, 
4_82 ~i 4_84 (figurate pe plan~ de reglementiiri a HCGMB 292/27.11.2014), astfel cum a fost 
modificatii prin HCGMB nr. 292/27.11.2014, precum ~i cererea de suspendare a executarii 
autorizatiei de construire nr. 529/46/M/39678 din 23.10.2019, emisii de Primarul Sectorului 1 
Bucure~ti, formulate de reclamantele Asociatia Salvati Bucur~tiul, Asociatia pentru Conservarea 
Integralli a Patrimoniului Natural §i Cultural, Fundatia Eco Civica, ~i Asociatia Ora§ul Verde, in 
contradictoriu cu pilratii Expo Frig S.R.L., Consiliul General al Municipiului Bucure~ti, ~i Primarul 
Sectorului I Bucure§ti; 

- a fost admisa in parte cererea de suspendare a executarii HCGMB nr. 294/28.11.2013 
privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal - Inchidere Inel Median de circulatie Ia zona nord
autostrada urbana tronson cuprins intre Lacul Morii ~i $oseaua Colentina, cu privire Ia UTR 4_79 §i 
UTR 4_81, astfel cum a fost modificatii prin HCGMB nr. 292/27.11.2014, precum ~i cererea de 
suspendare a executiirii autorizatiei de construire nr. 529/46/M/39678 din 23.10.2019, emisa de 
Primarul Sectorului I Bucure§ti, formulatii de reclamanta Kale Estates S.R.L., In contradictoriu cu 
pariltii Expo Frig S.R.L., Consiliul General al Municipiului Bucure§ti, §i Primarul Sectorului I 
Bucure~ti. Suspendii In parte executarea HCGMB nr. 294/28.11.2013 privind aprobarea Planului 
Urbanistic Zonal-lnchidere Inel Median de circulatie Ia zona nord-autostrada urbana tronson cuprins 
intre l.acul Morii §i ~oseaua Colentina, astfel cum a fost modificati\ prin HCGMB nr. 
292/27.11.2014, cu privire Ia UTR 4_81, 4_82 ~i 4_84 (figurate pe plan~a de reglementiiri a 
HCGMB 292/27.11.2014), precum §i executarea autorizatiei de construire nr. 529/46/M/39678 din 
23.10.2019, emisa de Primarul Sectorului 1 Bucure§ti, panii Ia pronuntarea instantei de fond; 

- a fost admisa cererea reclamantei Asociatia Salvati B ucure~iul de obligare a paratilor 
Expo Frig S.R.L., Consiliul General al Municipiului Bucure§ti ~i Primarul Sectorului 1 Bucure§ti Ia 
plata cheltuielilor de judecata, fiind obligati, In consecinta, pariltii Expo Frig S.R.L., Consiliul 
General al Municipiului Bucure§ti §i Primarul Sectorului 1 Bucure§ti Ia plata ciitre reclamanta 
Asociatia Salvati Bucure§tiul a sumei de I 600 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata, reprezentand 
taxa judiciarii de timbru §i onorariu avocat; 

- a fost respinsii ca neintemeiata cererea reclamantelor Asociatia pentru Conservarea 
lntegrata a Patrimoniului Natural ~i Cultural, Fundatia Eco Civica §i Asociatia Or~ul Verde, de 
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obligarc a paratilor Expo Prig S.R.L., Consiliul General al Municipiului Bucurc~ti ~i Primarul 
Seclorului 1 Bucure~ti la plata cheltuielilor de judecalil; 

- a fost admisa cererea reclamantei Kale Estates S.R.L. de obligare a paratilor Expo Frig 
S.R.L., Consiliul General al Municipiului Bucure~ti ~i Primarul Sectorului I Bucure~ti Ia plata 
cheltuielilor de judecata, fiind obligati In consecintii paratii Expo Prig S.R.L., Consiliul General al 
Municipiului Bucure~ti ~i Primarul Sectorului I Bucure~ti la plata catre reclamanta KALE 
ESTATES S.R.L. a sumei de 150 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata, reprezentitnd taxa judiciara 
detimbru; 

- a fost admisa in parte cererea paratului de obligare a 
reclamantelor Asociatia Salvati Bucure~tiul, Asociatia pentru a Patrimoniului 
Natural ~i Cultural, Fundatia Eco Civica ~i Asociatia Ora~ul Verde, la plata cheltuielilor de judecata, 
fiind In consecintii obligate reclamantele Asociatia Salvati Bucure~tiul, Asociatia pentru 
Conservarea lntegratM a Patrl-onlulul Natural l Cultural, Fundatla Eco Clvlca ~l Asoclatla Ora~ul 
Verde Ia plata d\tre p§rahd a sumei de 800 lei, cu titlu de chelhlieli de 
judecata, reprezentand onorariu avoca!; 

- a fost respinsa ca nelntemeiatii cererea Expo Frig 
S.R.L. ~i Consiliul General al Municipiului Bucure~ti, obligare a reclamantelor Asociatia Salvati 
Bucure~tiul, Asociatia pentru Conservarea lntegrata a Patrimoniului Natural ~~ Cultural, Fundatia 
Reo Civica, Asocia(ia Ora~ul Verde ~i, respectiv Kale Estates S.R.L .. Ia plata cheltuielilor de 
judecata. 

14.05.2020 au formulat recurs plirlifii 
care au solicitat admiterea recursului 

cum a casarea sentintei civile nr. 11 00/2020 cu retinere $i respingerea actiunii 
introductive ca neintemeiate in temeiul art. 488, pet. 8 din Codul de procedura civila. 

A. Motive de recurs viziind lncheierea din data de 11.05.2020 prin s-a dispus conexarea 
dosarului nr.9498/3/2020 Ia dosarul nr.8656/3/2020 

Conform art.l39 din Codul de procedura civila, exceptia conexiUitii este reglementata 
pentru a mai buna administrare ajustitiei iar potrivit art. 28 din Legea nr.554/2004, dispozitiile legii 
contenciosului administrativ se completeazii cu prevederile Codului Civil ~i cu cele din Codul de 
procedura civila in masura in care nu sunt incompatibile cu specificul raporturilor de putere dintre 
autoritatile pub lice, pe de o parte, ~i persoanele vatlimate in drepturile sau interesele lor legitime, pe 
de alta parte. 

In materia contenciosului subiectiv vatlimarea pe care se sprijina interesulln promovarea 
demersului in justitie pentru anularea sau suspendarea unui act administrativ trebuie analizata de 
judecator 1n fiecare caz !n parte. 

Astfel din punctullor de vedere, analizarea pagubei iminente care se dore~te a fi lnli\turara 
prin dispunerea masurii de exceptie a suspendarii unui act administrativ unilateral indiferent de 
caracterul sau, normativ sau individual se realizeazi\ prin raportare Ia fiecare reclamant in parte in 
mod distinct. 

Conform art. 2 alin. I lit. ~)din Legea nr.554/2004, In cazul de fatii nu se poate vorbi de un 
prejudiciu material viitor ~i previzibil comun reclamantilor din dosarele conexate cauzat atilt prin 
punerea In executare a eel or doua hotiiritri, cat §i prin executarea autorizatiei de construire. 

In cuprinsul art. 14 din Legea nr.554/2004 legiuitorul a previizut existenta cumulativa atilt 
a cazului bine justificat, cat ~i a pagubei iminente, or indiferent de argumentele/motive expuse In 
dovedirea cazului bine justificat, paguba trebuie analizata distinct In functie de fiecare persoanii care 
se considera vatamatli !ntr-un drept conform art.2 lit. o) din Legea nr.554/2004, paguba fiind un 
aspect subiectiv. 
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argumentelor plirtilar si punr.tul de vedere a/ instante1 fi1tii de Oecare ant~unent relevant, ~1, nu In 
ultimul rand, ra(ionamcntullogico-juridic care a fundamental so!upa auoplalii. Aceste cerinte legale 
sunt imp use de lnsa~i esen(a lntliptuirii justitiei, iar for(a de convingere a unei hotari\ri judecatore~ti 
rezidii din ra(ionamentullogico-juridic clar explicitat ~i lntemeiat pe considerente de drept. 

Omisiunea primei instante de a oferi o motivare, In conditiile art. 425 C.pr.civ., sub 
aspectele lnvederate mai sus, echivaleaza cu omisiunea de pronuntare asupra motive/or invocate 
prin cererile de chemare in iudecatli. respecliv asupra aplirlirilor fOrmulate prin intdmpinliri, clici 
nu se poate stabili o asociere logicii lntre dispozitiv §i considerente, ca elemente componente 
esentiale ~i obligatorii ale hotararii judeciitore§ti, fatii de dispozitiile art. 425 alin. I lit. b) ~i c). 

Deci, cu privire Ia cererea de suspendare a executarii autorizatiei de construire nr. 
529/46/M din 23.10.2019 emisii de Primarul Sectorului I Bucure~ti, apreciaza Curtea cii sentinta 
civilii recuratii nu respectii dispozitiile art. 22 alin. 6 §i art. 425 C.pr.civ. 

Fatii de acestea, se constatii ca fiind incident motivul de recurs prev. de art. 488 a lin. I pet. 
6 C.pr.civ., considerandu-se ca se impune rejudecarea fondului cererii de suspendare a executiirii 
autodzatiei de consh·uire ue ci!lre prima instantil. 

Yn rejudecare, instanta de fond va analiza temeinicia ~i legalitatea pretentiilor deduse 
judecatii prin raportare efectiva ~i concretii Ia sustinerile partilor, inclusiv asupra celor reiterate In 
recurs. 

4. Asupra recursului promovat de recurentul-pacit Primarul Sectorului 1 Bucuresti 
lnvocand cazul ue casare prev. de art 488 alin. I pel. 8 C.pr.civ., recurentul-parat sustine 

ca ra(ionamentul instantei de fond privind existenta cazului bine justificat este gre§it, respectiv 
neaplicabilitatea disp. art. 18 alin. 9 din Legea nr. 24/2007 privind reglementarea §i administrarea 
spatiilor verzi din intravilanullocalitiitilor, dar~~ rationamentul privind reducerea spatiilor verzi. 

Invocand cazul de casare prev. de art. 488 alin. I pet. 6 C.pr.civ., recurentul-parat sustine 
incorecta interpretare privind existen(a pagubei iminente. 

Cu privire Ia criticile privind fondului solutiei de suspendare In parte a executiirii 
HCGMB nr. 294/28.11.2013, modificata prin HCGMB nr. 292/27.11.2014, Curtea va pronunta o 
solutie de admitere a recursului exclusiv penlru considerentul admiterii recursului formula! de 
recurentii-parati Consiliul General al Municipiului Bucure§ti ~~ S.C. Expo Frig S.R.L., tlirii lnsa a 
mai analiza motivele de recurs proprii ale recurentului-parat Primarul Sectorului I. 

Cu privire Ia criticile privind fondului solu(iei de suspendare a executarii AC nr. 
529/46/M din 23.10.2019 emisii de Primarul Sectorului I Bucure~ti, acestea urmeaza a fi analizate 
de ciitre instanta de fond In rejudecare, constatandu-se, cu ocazia analizarii recursului formula! de 
recurenta-parata S.C. Expo Frig S.R.L. ca este incident cazul de casare prev. de art. 488 alin. 1 pet. 6 
C.pr.civ. 

Pentru aceste considerente, ln·temeiul disp. art. 496 
alin. I pet. 6 ~i 8 C.pr.civ. 
formula! de recurentii-parati 

Deopotrivii, Curtea 

art. 498 C.pr.civ. rap. Ia art. 488 
,,l'""!l~ recursul 

al Municipiului Bucure$fi, S.C. Expo Frig S.R.L. §i Primarul Sectorului I ButcuJre~lti, 
casa ln parte sentinta civilii recurata §i In rejudecare; 

Va respinge cererea de suspendare In parte a executarii HCGMB nr. 294/28.11.2013, 
modificatii prin HCGMB nr. 292/27.11.2014, ca nelntemeiata. 

Va trimite cauza spre rejudecarea cererii de suspendare a executarii AC nr. 529/46/M din 
23.10.20 19 emisii de Primarul Sectorului I Bucure~ti Ia aceea~i instantii. 

Curtea va lnliitura dispozitiile referitoare Ia cererea formulatii de intimatele-reclamante 
Asociatia Salvati Bucure~tiul ~i S.C. Kale Estates S.R.L. de acordare a cheltuielilor de judecatii, 
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aceslea mmaud a fi rejmlecate de ditre instan(a de fond ~i a primi solutia ~~ 1n raport de petitul trim is 
spre rejudecare. 

Totodatii, Curtea va mcu(iuc 1urcst scutiu(a recutala. 
Astfel, raportat Ia !ipsa criticilor prin cererile de recurs, respectiv Ia solutia datii asupra 

recursurilor, se vor mentine: solutia pronuntata asupra exceptiei lipsei calitiilii de reprezentant a 
reclamantelor Asociatia Salvati Bucur~tiul, Asociatia pentru Conservarea lntegrata a Patrimoniului 
Natural ~~ Cultural, Fundatia Eco Civica ~i Asociatia Ora~ul Verde, solutia pronun(ata asupra 
excep(iei Bucure~ti, Primaria Municipiului 
Bucure~ti, solutia pronun(ata asupra 
excep(iei asupra excep(iei lipsei de interes a 
rec:larnarJtellor, dar ~i solutia asupra excep(iei inadmisibilitatii cererii de suspendare a autorizatiei de 
construire. 

Deopotriva, aviind 1n vedere !ipsa criticilor prin cererile de recurs, respectiv solutia data 
asupra recursurilor, Curtea va mentine ~~ solutla pronuntata asupra cererii intimatelor-reclamante 
Asocia(ia pentru Conservarea lntegrat~l ~ivica ~~ 
Asociatia Ora~ul Verde~~ a piiriitilor ~,~,Expo 
Frig S.R.L. §i Consiliul General al Municipiului Bucure§ti de acordare a cheltuielilor de judecata. 

PENTRU ACESTE MOTIVE, 
IN NUMELE LEGII, 

DECIDE: 

ambii CU UV""M 

cu str. Silvestru nr. 12, sector 2, Jmpotriva sentintei civile nr. 
l 100/18.05.2020 pronuntata de Tribunalul Bucure~ti- Sectia a 11-a contencios administrativ ~i fiscal 
In dosarul nr. 8656/3/2020 ~~ a lncheierii din 14.05.2020 pronuntata Jn dosarul nr. 9498/3/2020, ca 
nefondat. 

Admite recursurile formulate de recurentii-pariiti CONSILIUL GENERAL AL 
MUNICIPIULill BUCURE$TI cu sediul1n Bucure~ti, Bd. Regina Elisabeta nr. 47, sector 5, S.C. 
EXPO FRIG S.R.L. cu sediul ales in Bucure§ti, str. Virgil Madgearu nr. 27, Corn D, parter, birou 
nr. l, sector I, ~i PRIMARUL SECTORULill 1 BUCURESTI cu sediul1n Bucure~ti, Bd. Banu 

( Manta nr. 9, sector I, 1mpotriva sentin(ei civile nr. 1100118.05.2020 pronunlata de Tribunalul 
Bucure§ti - Sec(ia a Il-a contencios administrativ ~i fiscal In dosarul nr. 8656/3/2020, 1n 
contradictoriu cu intima!ii-reclamanti ASOCIATIA SALVATI BUCURE$TIUL, ASOCIA'fiA 
PENTRU CONSERVAREA INTEGRATA A PATRIMONIULill NATURAL $1 
CULTURAL, FUNDA'fiA ECO CIVICA ~i ASOCIA'fiA ORA$UL VERDE, toate cu sediul 
ales in Bucure~ti, B-dul. Tineretului nr. 37, bl. 50, sc. 2, et. 2, ap. 63, sector 4, ~i KALE ESTATES 
SRL, cu sediulln Bucure~ti, str. Zagazului nr. 4E, sc. B, et. 4, ap. B22, sector I. 

Caseazii Jn parte sentinta civila recuratii ~~ 1n rejudecare: 
Respinge cererea de suspendare Jn parte a executarii HCGMB nr. 294/28.11.2013, 

modificatli prin HCGMB nr. 292/27.11.2014, ca ne!ntemeiata. 
Trimite cauza spre rejudecarea cererii de suspendare a executarii AC nr. 529/46/M din 

23.10.2019 emisa de Primarul Sectorului 1 Bucm·e~ti Ia acee~i instanta. 
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lnlilturu dispoziliilc rcfcrltoarc Ia cererea formulata cle intimatele-rer.lamant~ 
ASOCIATIA SALVATI BUCUREt;;TIUL §i S.C. KALE ESTATES S.R.L. de acordare a 
cheltuiehlor de judecata. 

Mentine In rest sentinta recurata. 
Definitivii. 
Pronun(ata astazi, 16.11.2020, prin punerea solu(iei Ia dispozitia par(ilor prin mijlocirea 

grefei instantei. 

86561312020 

PRESEDINTE 
Mirela Monica Pe1jaru 

Red.trehnored. M.M.P./14 ex.. 
Dnta redactarii : 18.11.2020 

JUDECATOR 
Carmen Andree a Necula 

GREFIER 
Carmen Floren{a Moldoveanu 

JUDECATOR 
Oana Elena Pelin 

Sentinra civilti nr. 1100/18.05.2020 pronun!atil de Tribunalul Bucure~ti- Seetin a II-a contencios adminislrativ ~;i fiscal1n dosarul nr. 

JudecAtor fond : Riiileanu Tone\ 
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